
ή κι ΤΗΣαμ

ΥΠΟΜΝΗ ΙΜΑ .
; ΠΡΟΣ

ΊΝ ΤΉΝ ΙΕΡΑΝ ΣΥΝΟΔΩΝ

| | ΤΗΣ “'

ΓΚΛΗΤΑΊΤΗΕΛ
πών επί αξοέσει μέν μ'ηννυθέντων, επί συστάσει δέ.

--.  απηγορευμένου Συλλόγου. συνωμ.οδέα,

φατρία. καί τυθεία. αυγκληρεκοξ ς :

Ξ ”-... καταδεκασθέντων

ΔΕΚΑ ΜΟΝΑΧΩΝ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ
ο μι ται”:

ΜΕΓΑΛΟΥ ΣΠΗΛΑΙΟΥ.

ΠΤ. ΑΝΑΨΗΛΑΦΗΣΕΩΣ
| ΤΗΣ.

ΚΑΤ ΛΥΤΩ�ΝΜΤΗΓΒΡΙΛΣ μι ΜΩΘΛΊΕΩΣ {

κδια





ΒΙΤΗ�ΣΙΣ
ΚΑΙ

ΥΠΟΜΝΗΜΑ
ΠΡΟΣ

ΤΗΝ ΙΕΡΑ�Ν ΣΥΝΟΔΟΝ
| ΤΗΣ ᾿

ΗΚΛΠΠΑ}ΠΊ ΕΛΛΑΔΟΊ
τών επί αξρέσει μέν μ.ηνυθέντων. επί συστάσε: δέ

οπηγορευμένου Ξυλλόγου, συνωμοσέ».

φατρέα καί τυρεία αυγκληρικοίς

καταδικασθέντων

ΔΕΚΑ ΜΟΝΑΧΩ�Ν ΙΗΣ ΜΟΝΗΣ

ΤΟΥ

ΜΕΓΑΛΟΥ ΣΠΗΛΛΙΟΥ
ΠΕΡΙ |

ΑΝΑΨΗΉΛΑΦΗΣΕΩΣ
� ΤΗΣ
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ΤΩΝ ΙΕΡΟΜΟΝΑΧΩΝ

Νήφωγος ᾽Αγδρικοπσύλου, Αγαθοδώρου Ααρκοπούλου, Νήφωνος Δη-

µοπούλου, Θεοδωρήτου Σακελλαροπούλου καί Ζαχαρία Παππαϊωάνγου

ΤΩΝ ΙΕΡΟΔΙΑΚΟΝΩΝ

᾿1�ανασίου Νικολοπούλου καί ᾿Ησαΐα Πασχοπούλου

ΚΑΙ ΤΩ�Ν ΜΟΝΑΧΩ�Ν

δωφρονίου ᾽Αλεξοπούλου, Καλλινίκου Ιαπαϊωάννου καί Νικοδήμου

Μαρκοπούλου ή Καρκαλή.

ΗΡΟΣ ΙΉΝ ΙΕΡΑΝ ΣΥΝΟΔΟΝ ΤΉΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ

. ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ

Η κατά τήν ενιαυσίαν συνοδικήν περίοδον 1800---190{ ιερά

τής Εκκλησίας τής Ελλάδος Σύνοδος (δι) αποφάσεως αυτής, υπ᾽

αριθ. πρωτοκόλλου 1046 καί 1047, κριθείσης μέν εν ᾿Αθήναις

τήν 14 Μαρτίου 1001, αποφασισθείσης δέ τήν 13 ᾿Απριλίου καί

συνταχθείσης καί υπογραφείσης τήν 8ην Ιουνίου τού αυτού έτους,

κατεδίκασε τούς άνω αιτούντας,, επί αιρέσει μέν μηνυθέντας, επί

ιδρύσει δέ απηγορευμένου καί ανατρεπτικού τής μοναστικής καί

νομίμου τάξεως συλλόγου, επί᾽ συνωμοσία, φατρία καί τυρεία συγ-

κληρικοίς κηρυχθέντας, κατά πλειονοψηφίαν, ενόχους εις τάς ά-

Χολούθους ποινάς.

1) τούς ιερομονάχους Νήφωνα ᾿Δνδρικόπουλον, ᾿Αγαθόδωρον

Μαρκόπουλον, Νήφωνα Δημόπουλου, Θεοδώρητον Σακελλαρόπου)ον

καί τόν ιεροδιάκονον ᾽Αθανάσιον Νικολόπουλον εις δεχαετήή αργίαν

από πάσης ιεροπραξίας.

9) τόν ίερομόναχον ζαχαρίαν Παπαϊωάννου καί τόν ιεροδιά-

χονον '᾿Ησαΐαν Πασχόπουλον εις διετή αργίαν, πάντας δέ εις ισό-

(3) Σ.νεκροτείτο υπό τού πρώην Μητροπολίτο» ᾿Αθηνών κυρίου Προκοπίου,

προέδρου, τού Μητροπολίτου Δημητριάδος κυρίου Τρηγορίου, τού αρχιε-

πισκόπου Μαντινείας καί Ιζυνου:ίας χυρίου Θεοκλήτου, τού επισκόπου Δα-

ρίσσης κυρίου ᾿Αμ.θροσίου καί τού επισκόπου Θήρας κυρίου Νικοδήμου.
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χρονον τή επιθληθείση αργία περιορισμόν εν ιδία εκάστω Μονή τού
�

Κράτους, εκτός τής Πελοπ οννήπου, καί

Ο) τούς μοναχούς Ιζαλλίνικον Γιαννόπουλον, Ξωφρόνιον ᾿Αλε-
3

ξόπουλον καί Νι κόδημ.ον Μαρκόπουλον η Καρκαλήν εις πενταετ

᾿σωμοτικόν περιορισμόν εν άλλαις τού Κοάτους Μοναίς,.
’

Τής αποφάσεως ταύτης, δι᾽ ής ούτω βαρύτατοι εεπεθληθησον

Σ ’ ”. κ . κοοέ 2 ]. λ να. ᾿

ποιναι, «τούμ.εν την σνοφηλαφησιν.

. - ’ ”

Η αναλυτική χαί απροσωπύληπτος τής υποθέσεως έρευναι,
- ᾿ ] ; κ / ιδ 3 ό ’ Λ

τών νόμων καί κανόνων η μελέτη, πασίδηλον: αποδεικνύει «τήν
’ 3 { ε - λ 3 ’ ’ ΜΡ; το

πληρη αθωότητα Ιυών καί ευθυτάτην χαράσσει «ή Ιερύ [4 ς -«- ς- ο”
«65;

. σι “ 3 ; - -- .. 1. ΄

τήν οδόν ήν εν πνεύματι γριστιαννκώ, κανονικώ καν δικαίω, α-
/ . -

φειλει να τρατή.
Ρ- -

Έπιλ λαμδανόμενοι δέ εν τοίς εφεζής τής κατ αυτά αποκλει-
-. “. -

στιχώς τά πορίσματα τής αναχκρίσεως αναπτύζεως τών πραγμοτι-
- - ᾽ - -. -

κών περιστοτικών καί τής πούς ταύτα σχέσεως τών νόμων καί χα-

νόνων, επ 'καλούν,εθο ευλαβώς τήν προσοχήν τής Ιεράς Ξυνόδου χαί

ζητούμεν μετά πάσης αΟστο οτττος,άαλλά καί μετ᾽ όσης ευθυδικίας
Ν -

νά κριθώμ.εν.
ι

Κατά Σ6ριον τού 1396 η επισκοπική επιτροπή Ιζαλοιθρύτων καί

Αιγειαλείας επ-ελήφθη οανακοίσεων πρός εξακρίθωσιν τού υποστατού

τής προφορικώς γενομένης αυτή υπό τινων μοναχών καταγγελίας,

ότι εν τή Ιερά Μονή τού Μεγάλου Σπηλαίου συνέστη «κακός»

σύλλογος. Τά υπό τού Συλλόγου σκοπούμενα, μή διατυπωθέντα

παρ᾽ ουδενός εγγράφως, αυτός ούτος ο καταγγείλας καί πρώτος

εξετασθείς μάρτυς Γεννάδιος Ιζωνσταντινί�ης εκτίθησιν εν τή κα-

ταθέσει του χαί απαριθμ.εί ονομαστί τούς ενόχους, οίτινες «προ-

»καλούν ταραχάς καί σκάνδαλα εν τή Μονή καί πάσα πράξις έ-

»στω καί παρ᾽ άλλων γενομένη, παραίΐτιοι καί συνεςογοί καί οδη-

Ργοί είναι αυτοί καί καλόν θεωρώ οι μέν μοναχοί νά τιμωρηθώσιν,

»οί δέ δόκιμοι ν᾿ αποπεμφθώσι τής Μονής, άλλως τε επόμενον είναι

Ρνά συμθούν εις τήν Μονήν ν.χς πολλά εγκλήματα, ωθούμενοι ί-

»δίως υπύ τού καί αρχηγού των ᾿Αγαβοδώρου Μαρκοπούλου».

Ίνα διαφωτίση τοιαύτην κατηγορίαν η επισλοπική επιτοοπή,
ηρκέσθη εκ τών ογδοήκοντα καί πλέον τής Μονής αδελφών, νά ε-
ξετάση δέκα καί τέσσαρας μ.ύνον μ.άρτυραις. Κατά τούτους τού

}
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συλλόγου μετείχον οι ᾿Αγαθόδωρος Μαρκόπουλος, ᾿Λ0. Νικολό-

πουλος, Ζαχ. Παπαϊωάννου, Αυξέντιος Χαραλαυ.πόπουλος, []αρθέ-

νιος 'Ροδόπουλος, Ηλίας Πασχόπουλος, Νικύλαος | εωργίου, ]|Ε-

ώργιος Θεοδωρόπουλος καί Βασίλειος Παπαϊωάννου. ήΐς καί μόνος

μ.άρτυς ανέφερε καί τόν Νήφωνα Δημόπουλον καί έτερος τόν ᾿Α-

γαθάγγελον ᾿Λσημακόπουλον καί Γωνσταντίνον Μάνον. ᾽Αλλ’ουδείς

Ακτέήεσέ τι ουδέ πόρρωθεν περί τού Νήφωνος ᾿Ανδρικοπούλου,

Θεοδωρήτου Σακελλαροπούλου, Ιαλλινίκου 1ιαννοπούλου η Νεο-

Αλέους, Σωφρονίου ᾽Αλεξοπούλου καί Νικοδήμου Μαρκοπούλου ή

Ιζαρκαλή, ήτοι αυτών τούτων τών πρός τήν Ιεράν Σύνοδον μ.ετά

τών ᾿Αγαθοδώρου Μαρκοπούλου, ᾿Αθανασίου Νικολοπούλου, Η-

σαΐα Ι]ασχοπούλου καί Ζαγαρία ]]κπαϊωάννου απευθυνόντων τήν

παρούσαν.

᾽Αλλά πρός ακριθή εκτίμησιν τής υπό τής επισκοπικής επι-'

τροπής αποδοθείσης εις τήν κκτσαγγελίαν σπουδαιότητος, αρκεί τό

γεγονός ότι, εν τή Μονή αυτοπροσώπως μεταβάσα καί εν αυτή επί

ημέρας διατρίψασα, δεκατέσσαρας μόνον, ως ερρήθη, εξήτασε μάρτυρας

κατηγορίος, παρέλειψε δέ νά εξετάση καί αυτούς έτι τούς υπό

τών κατηγορουμένων προτα�έντας δώδεκα καί πλέον μάρτυρας Ά-

περασπίσεως, αλλ᾽ ιδίως όότι, εκ δέκα καί πέντε Χκτηγορηθέντων.

τότε, τρείς. μόνον. εκάλεσεν: είς απολογίαν, τόν Ζαχαρίαν Ι]απαϊ-.

ωάννου καί τούς. Παρθόνιον; Ροδόπουλον καί Αυξέντιον Χαραλαμ.-

πόπουλον, τούς μη περιπλακέντας εις τήν τελευταίαν καθ᾽ ημών.

επί αιρέσει κατηγορίαν. Οι άλλοι κατηγορούμένοι πάντες καί ουχί

μόνον τρείς, ώς η καθ᾽ ημών απόφασις εσφαλμένως αναγράφει, α-

πέστειλαν μ.εθ᾽ημέρας έγγραφον απολογίαν εις τήν επισκοπικήν

επιτροπήν καί ευθύς ως έμαθον ότι κατηγορούνται,

Καί αυτή η Ιερά Σύνοδος δι᾽ εγγράφου της υπ᾽ αριθ. 1551,

διατάζασα κατά τήν 90 Σεπτεμβρίου 1806 τήν επισκοπικήν ε-

πιτροπήν νά τή πέμψη τάς ανακρίσεις «κατά τινων µονα-

χών καί δοκίµων, ατάκτως διαγόντων» διά νεωτέρου δέ εγγρά-

φου της υπ᾽ αριθ. 15960 επαναλαθούσα τήν δικταγήν, ίνα τή α-

ποσταλώσιν «αι κατά τών δοκίμων --- καί ουχί μοναχών---- τού

Μεγάλου Ωπηλαίου ενεργηθείσαι ανακρίσεις» κατέδειζε καί αυτή

πώς έκρινε περί τής. υποθέσεως καί απέδωχε τόν προσήκοντα γα-

ρκκτηριπμ.όν εις τήν κατηγορίαν. ᾿
. » 6’ Ν ᾿ ε΄ �

Δέν Ώτο όμως καί δυνατόν, παρ᾽ όλας τάς περί τού εναντίου
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προσπαθείας, τά πορίσματα τής ανακρίσεως νά οδηγήσωσιν

εις διαφόρους σκέψεις. Δι᾽ αορίστων φράσεων, φανταστικών

-εικόνων καί υποθέσεων κατετίθετο ότι εν τώ Συλλόγω συνω-
΄ - - ’

μολογείτο αλληλοθοήθεια πρός επιθέσεις δήθεν, ενώ παρί-

σταντο οι άλλοι ίνα χθησιμεύσωσιν ως μάρτυρες υπερασπίσεως

καί ότι οι τού Συλλόγου δέν µετέδαινον εις τήν εκκλησίαν, αλλά

νύκτωρ συνήρχοντο εις απόκρυφον μέρος, ένθα οι νεαροί δόκιμοι,

υποτακτικοί τών διαφόρων πατέρων, παρεπείθοντο ν᾿απειθώσιν εις
. ΄ η - ε - » / 3 - ΄

τούς γεροντάς των. Ταύτα πάντα ημείς σευτοί, επιμελώς συλλέ-

ζαντες εκ πασών τών καταθέσεων, αναγράφομεν, διότι η επισκο-

πική επιτροπή ουδέν διετύπωσεν ωρισμένον θέμα κατηγορίας.

᾿Αλλά παραπλήσιαι αιτιάσεις, σαβαραί, πράγματι, εάν ηλγ-

θευον καί δή διά μοναχούς, μέλη μιάς καί τής αυτής αδελφότη-
ιν ς / ’ . ΕΝ 7 3 Ν - 3 ’ . .. 3

τος Καί ών ο βίος πρέπει νά εδράζεται επί τής αγάπης καί νά Ί-

ναι τής αρετής τό υπόδειγμα καί τής χριστιανηκής τελειότητος ο

τύπος, κατηγορίαι τοσούτον πολυσχιδεί ς, έδει νά κυρώνται διά

τής αμέσου αναφορδίς τών γεγονότων, τών οποδεικνυόντων τήν α-

κρίθειαν αυτών. ᾿Αλλ᾽ ουδέν, ούτε έν κάν -εμνημονεύθη γεγονός,

δηλωτικόν τής αληθείας ισχυρισμών, ούς πάντας κατέρριψε τού
ε / Τ ’ ᾿ ΄ ο ’ τ 2 - ’ /

ηγουμένου Νικηφύρου ᾿Αντωνίου η κατάθεσις : «ως εκ τής θέσεως
’ ε 1 1 5. ΄’ 3 ΄ .

μου, καταθέτει ο γηραιός μονχχός επί λέζει, εξήτασα πολλούς

πρός ανακάλυψιν τού συλλόγου, αλλά πάντες μού ηρνήθησαν. Τοι-

ούτος σύλλογος δέν υπάρχει’ κατά συνέπειαν δέν ενήργησα τίποτε,

ούτε ανέφερα εις τήν προϊσταμένην αρχήν».

[αί σημειωτέον ότι οι κυριώτεροι κατήγοροι ημών,τού Συλλό-

Υου τήν σύστασιν τάσσουσι κατά τύ 1884. ᾿Επί μίαν όλην δωδε-
’ -. ο -. 3 - , 9 - ο . 5 -

καετίαν, άν τόσα εν τώ Συλλόγω εμελετώντο᾽ καί ετερατουργούν-
2δύ 3 λ Δ ελα β - .- ;-γή /το, αδύνατον το νά μη ελάμθανον γνώσιν αυτών ουχί μόνον

τό ηγουμενασυμθούλιον, αλλά καί πάντες οι μοναχοί. Κάν έτι

δέν επεχειρούντο δημοσίως αι επιθέσεις, αλλά κατά μυστηριώδη
. { «0 ο “Υ Δ. 5 - . . -τινά τρόπον λάθρα επεφχσίζοντο καί εξετελούντο τά κατά τών

΄ »4- 4 -τρίτων αδικήματα, ήρκει μία δωδεκαετία, εντός τού στενοτάτου

τής Μονής χώρου, τά πάντα ν᾿ αποκαλύψη, αποδείξη καί βεβαιώ-

ση εν πάση λεπτομ.ερεία ', αλλ᾽ ουδέν απολύτως προσήχθη διότι
’

χαί ουδέν απολύτως εγένετο.
εΔιά τούτο καί ακριβώς η επί τή προφυρικής καταγγελίας ο-

3 . .
πύφασι ς τής επισκοπικής επιτ τοοπής Καλαέρύτων ήτο η προς το
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Ηγουνενοσυμβούλιον τής Μονής εντολή ν᾿ αποπέμψη εξ αυτής

τινάς δοκίμους. Ταύτα δέ καί η Σύνοδος ου μόνον απεδέχθη,

αλλ) εδείχθη καί επιεικεστέρα. ᾽Αποστείλασα όντως εις Μέγα

Σπήλαιον κατά τάς αρχάς τού 1897, τρείς μετά τάς ανακρίσεις

τής επισκοπικής επιτροπής μήνας, τακτόν συνοδιχόν έξαρχον,

τόν αρχιμ.ανδρίτην κ. Δαμ.κσκηνόν Παπασπυρόπουλον, ηρκέσθη εις

τά υπ᾽ αυτού γενόμενα. Διαμείνας, ώς γράφει εν τή από 39 Μίαρ-

τίου 1997 εκθέσει του πρός τήν Σύνοδον, ένδεκα ημέρας εν τή

Μονή ο έξαρχος «προέτρεψε καί συνεβούλευσε τούς επί απει�εία

καί ανυποταξία κατηγορηθέντας ότι οφείλουσι νά έχωσι. πάσαν ευ-

πείθειαν, εκπληρούντες πάντα τά υπό τού μοναχικού βίου επιθαλ-

λόμενα αυτοίς καθήκοντα, άλλως τιμωρηθήσονξαι αποθαλλόμ.ενοι τής

Μονής» .Οι κατηγορηθέντες υπεσχέθησαν νά διάγωσιν ευπειθώς καί

έγγραφον περί τούτου υπέδαλον διά τού εξάρχου ομολογίαν τή Ιερά

Συνόδω, καΐτοι,ώς εν τέλει τής δηλώσεώς των διεκήρυττον «συμ.-

φώνως πρός τό μοναχικόν επάγγελμα διήγον πάντοτε καί επολι-

τεύοντο».

Ταύτα ο έξέαρχος εθεώρησεν ικανά καί δέν προέθη εις άλλην

περαιτέρω ενέργειαν, ενώ ευρείαν είχε δώσει αυτώ εντολήν η

Σύνοδος.

Η επί τής προφορικώς γενομένης καταγγελίας κρίσις εγένετο.

Ο κυριώτατος ηγέτης τής καθ’ ημών καταδιώξεως προηγού-

μενος Καλλίστρατος, ενόρκως εξεταζόμεν ος, καταθέτει τά εξής

περί τής καταγγελίας τού. 1896. . «εκυκλοφόρησε πρό ετών φήμη

»ότι συνέστη Σύλλογος εν τή Μονή᾽ εγένετο γνωττόν ότι μοναχοί

ντινες κατήγγειλον μερικούς δοκίμους πρός τήν επισκοπικήν επι-

Ρτροπήν Καλαθρύτων, η οποία προέθη εις εξετάσεις  συνεπώς διέ-

ρταξε δι) εγγράφ ου της τό ηγουμενοσυμθούλίον τής Μονής ν᾿ απο-

Ρπέμψη τούς δοκίμ. ους. Τότε μάς εκάλεσεν ο ηγούμενος Νικηφόρος

δείς σύσκεψιν, άνακκοι νώσας ημίν την διαταγήν τής επισχοπικής

»επιτροπής περί τού πρακτέου᾽ τού είπομεν δέ ό,τι θέλει άς πρά-

ξη». Τά αυτά βεθαιοί καί ο Υπραιός ιερομόναχος, ο προηγούμενος

Διονύσιος Ιωαννίδης καταθέτων επί λέξει περί τού Συλλόγου ότι

«κατηγγέλθη ενώπιον τής επισκοπικής επιτροπής Καλαθρύτων

»καί Αιγειχλείας, ήτις, ενεργήσασα τακτικάς καί ενόρκους ανακρί-

γσεις, διέταξε τήν αποπομ.πήν τών δοκίμων δι’ εγγράφου της».

Ούτως επερατώθη διά πλήρους τελεσιδικίας η επί τής καταγ-
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4 . ’ ου ” . . /

γελίας τού 1896 κατηγορία, Άτις ---καί πρέπει τούτο ευθύς αμέ-
- ΄ - ΄

σως νά εννοηθή---δέν αφεώρα εκ τών δέκα, τών σήμερον απευθυ-
1 ΑΛ” . αί 3 ΄

νομένων πρός τήν Σύνοδον, τούς εξ ήτοι τούς Νγφωνα Ανδρικό-
’

πουλον, Νύφωνα Δημόπουλον, Θεοδώρητον Σακκελαρόπουλον,

Σωφρόνιον ᾽Αλεξόπουλον, Καλλίνικον Παππαϊωάννου καί Νικόδη-
ί ᾿ - , /

νον Μαρκόπουλον Ώ Καρκαλήν, διότι ούτοι δέν εκρίθησαν ως ενε-
Γ 3 . - Δ /

χόμενοι εις τόν σύλλογον, διά τούτο δέ καί ουδέ κατηγορήθησαν τότε
΄

καί ουδέ απολογίαν απηύθυνον εις τήν επισκοπικήν επιτροπήν.

᾿Αλλ᾽ όπως ποτ᾽ άν } τήν τελεσιδικίον απεδέχθη -καί Σύνοδος

τού 1800 καί αι κατόπιν Ρύνοδο. καί αυτή η καταδικάσασα
Ν ’ -

ημάς Σύνοδος, ως θέλομεν αποδείξει, Διότι δέ ακριθώς τοιαύτην

έχομεν τήν εκ. τών νόμων καί τών πραγμάτων υπαγορευομένην
-- Ν τ

πεποίθησιν περί πελεσιδικίας, δέν ασχολούμεθος ενταύθα καί εις
ι ΄ . 3 { 3 . ” ᾽ - . 4

βαθυτέραν τΉν επίπονον καί οδυνηράν έρευναν τών κατα την Μο-
λ . - 6: -- - 2 2 “ . - 2’ Έ - 2

νήν καί τών συνθηκών τού εν αυτή μοναχικού βίου. Έντοίς εφε-

ξής, μετά πάσης πάντοτε τής προσοχής, επιβάλλεται εις ημ.δές

νά θίζωμεν, όσα εξ αυτών τών ανακρίσεων προάγονται εις φώς

καί πρόκεινται εις εκτίμησιν καί Αρίσιν. Εν τώ ιερώ δικαιώµατι

τής υπερασπίσεως, εν τώ καθήκοντι όπερ έγομεν ν᾽ αμ.υνθών.εν
ϊ 3 ; χ µ μ΄ ι

ν΄ . - δι ε - - 3 ’ 2 . ς 1 --

ουχι περί τής ιδιας ημών προσωπικής ελευθερίας, άλλ᾽ υπερ τής

τιμής ημών καί ηΠικής υποστάσεως ως ανθοώπων καί μοναχών,

εσόμεθα εγκρατείς, ανασύροντες τόν πέπλον µόνον εφόσον οφείλο-

μεν νά διαφωτίσωμεν τούς δικαστάς ημών εν τώ συμφέροντι τής

δικαιοσύνης καί τής αληθείας, ήν πάντες ετάχθημεν νά υπηοέτώμ.εν
9 ή ζ - οι ᾿ ᾽ � { 7. Ιώ κ. Δ. ,.. παω 7

εν τη ως Χου μετ α«υτουυσιας «Υγωνινοµ,ενο! χι πασγοντες ετι.

Κατά τήν 25 Νοεμ.δρίου 1899 υπεξλ'ηθη τή Ρυνόδω, υπογέ-

γραμμένη υπό τού ιεροδιακόνου ᾿Αθανασίου ᾿Αθανασοπούλου κατά

τεσσάρων εξ ημών, ονομαστί δέ τού Νήφωνος ᾿Ανδρικοπούλου, Νή-

φώνος Δημοπούλου, ᾿Αγαθοδώρου Μαρκοπούλου καί ᾿Αθαναχσίου

Νικολοπούλου καταγγελία ως «ασπαζομένων αίοεσιν ανατρέπουσαιν

εκ βάθρων τόν χριστιανισμόν»,. Η καταγγελία, μ.αχρά καί αναλυ-

τικωτάτη, διηρείτο εις επτά κεφάλαια καί ως εξής είχε, κατά α-

κριδεστάτην καί πλήρη περίληψιν.
«Ο Νήφων ᾿Ανδοικόπουλος κατήρθωσεν, εχμ.εταλλευύμ.ενος ήν

είχεν επί τών μαθητών κυτού επιρρυήν, ίνα ενσπεΐωη εις τάς άπα-
. πμ. | . ν - - --ς ’

λάς αυτών ψυχάς τάς Ακκοδοζίας τού αιρετικού (Θεοδώρου ]{κπε-
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τάνου, ού τυγχάνει ών φανατικός οπαδός». Αι κακοδοξίχι αύται

αναπτύσσονται ούτω: ότι ο Θεός ουχί δύο, αλλά τρείς έ-

πλασεν ανθρώπους τόν ᾿Αδάμ., τήν [ύαν καί τήν αδελφήν αυτής:

--ότι η ανάστασις τού Χριστού πρέπει νά εννοείται πνευματικώς

--ότι ο Χριστός ου δέν εξετέλεσε θαύν.α»διότι πάντα ταύτα έχου-

σιν αλληγοοικήν έννοιαν---ότι “η ορθόδοξος εκκλησία στερείται τού

πνεύματος τού Θεού καί διά τούτο κείται υπό τούς πόδας τού

Ιζαπετάνου---ότι τό μυστήριον τής ευχαριστίας ουδεμίαν έχει α-

ξίαν----ότι διά τού μυστηρίου τής μετανοίας ο χριστιανός δέν λυτρού-

ται τών παθών, αλλ᾽ εξομολογούμενος εις τύν Ιζαπετάνον «καί

τούς οπαδούς του --ότι τό σύμβολον τής ορθοδόξου πίστεως, αι
. κ»

οικουμ.ενικαί Ρύνοδοι μετά τών όρων αυτών, η ιερωσύνη μετά τών

μυστηρίων, τά μνημόσυνα, οι ύρλοι, τά επιτίμια, αι νηστείαι, αι

ακολουθίαι καί πόσαι αι παραδόσεις τής εκκλησίας είνε πράγματα

κενά πάσης εννοίας-- ότι οι άγγελοι καί οι δαίμονες δέν έχουσιν

υποστατήν ύπαρξιν, αλλ’ είναι αι αγαθαί καί κακαί επιθυμίαι καί

ιδέαι τού ανθρώπου ---ότι ουδενός θρησκευτικού βιβλίου η ανάγνω-

σις επιτρέπεται πλήν τής ᾿]αλαιάς καί Καινής Διαθήκης, άς ερ-

μηνεύει ορθώς µόνον ο Καπετάνος, διότι ομιλείς αυτώ ο Θεός δι᾿

εκστάσεως, οράσεως καί ονείρων---ότι πάντα τά εις τό πρόσωπον

τού Ιησού Χριστού΄ αναφερόμενα χωρία, αναφέρει᾽ ο Καπετάνος᾽ καί

εις εαυτόν "αποδεχόμενος όότι ό-Χριστός ενεφανίοθη εν ετέρα μορφή,

εν τή μορφή δήλον ότι τού Καπετάνου, όστις: είναι “ηδευτέρα πα-

ρουσία τού Χρι στού επί τής γής; τελειοτέρα τής πρώτης, καί, ώς

διδάσκει ο Ιζαπετάνος, οι λόγοι τού Χριστού--- καί αντιγράφομεν

χατά λέζιν εκ τής καταγ γελίας τού ᾿Αθανασοπούλου--- «όταν έλθη

ο υιός τού ανθρώπου εν τή δόξη «αυτού καί πάντες οι άγιοι άγγε-

λοι μετ᾽ αυτού καθίσοι επί θρόνου δόξης αυτού» αναφέροντα! άπο-

κλειστικώς εις εαυτόν, εις τόν Καπετάνον δήλον ότι καί τούς 19

πιστούς μαθητάς αυτού, ήτοι τόν Νήφωνα ᾿Ανδρικόπουλον, ᾿Αγαθ.

Μαρ»όπουλον, τόν ᾿Αθανάσιον Νικολόπουλον καί ετέρους εννέα εκ-

λεκτούς εκ τών πολλών, οίτινες 07 αποδεχθώσι τάς αρχάς αυτού.

Μετά τών δώδεχα τούτων μαθητών αυτού ή αποστόλων θέλει .κα-

θυποτάξει ο Ιαπετάνος καί κρίνει πάντα τά έθνη, αφού πρώτον

εκπέσωσι τς άρχ άς πάντες οι βασιλείς τ. γ 3ο καί ιδρυθή ποα-

Υκόσριιος δημιοκροιτία υπό πρόεδρον τόν Καπετάνον» ! !
ε

Τοιούτον τό Κατηγορητήριον τού ιεροδισκόνου Αθανα.-
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σοπούλου! Ο καταγγείλας, μνημονεύσας τεσσάρων εξ ημών, προ-

σέθηκεν αορίστως ως αιρετικούς καί «πολλούς άλλους μοναχούς καί
- ’ ’

δοκίμους» χωρίς ουδένα νά κατονομάση, Θά εξηγηθή τίνες ενέέ-

πνευσαν τήν δοριστίαν ταύτην λόγον,
. . ΠΝ » - , -

᾿Αλλά πρίν ή προχωρήσωμ.ν εις τήν απόδειξιν τού γελοίου τής
3 . ΄ /

κατηγορίας, ευλόγως δυνάµ.εθα νά προθάλωμεν τό ερώτημα : τί
- 3 ’

αι αρχαί τού Ιράτους αι πολιτικαί καί εκκλησικστικαί εν πργησοιν

κατά τού φοθερού αυτού αιρεσιάρχου καί τής διδασκαλίας του, ήν

ημείς μέν δέν γνωρίζομεν ούτ᾽ άν πιστεύη ούτ᾽ άν διδάσκη, ούτω
ΏΝ - - ΜΙ - .

δέ καί λεπτομ.ερώς γινώσκει καί σαφώς αναλύει ο μ.ηνυτής ημ.ώνγεις

ποίαν προέβησαν καταδίωξιν αυτής, ανατρεπούσης όντως τό όλον

χριστιανικόν οικοδόμημα, όπερ ο Θεάνθρωπος εθεμελίωσεν, άπαρα-

σάλευτον δέ ανήγειραν καί κατεκόσμ.ηταν, τά πάντα εν αγίω

πνεύματι ευτάκτως καί αρμονικώς δικαταξαντες, οι ᾿Απόστολοι

καί αι Ρύνοδοι; Εις ποίαν η πολιτική αργή προέθη καταδίωξιν κατά

τού επαγγελλομένου καί κηρύσσοντος ότι θά καταλύση τήν Βασι:

λείαν ; | Τό πρώτον κεφάλαιον τού Β΄. βιβλίου τού Ποινικού νόμου
’ ’ -2 . -- 3 ΄ / . δέ

προέχουσαν τάσσει εις τά τοιαύτα εγλλήματα θέσιν, τά δέ άρθρο
ρ χ ' ᾽ �7ρ

190---198 καί 233 τού ΠΗοινικού νόμου πάσαν παρείχον καί ευ-

ρυτάτην τήν εξουσίαν εις τήν δικαστικήν αρχήν καί επέβαλον µά-

λιστα αυτή τήν υποχρέωσιν ν᾿ απλώση τήν χείρά της επί τόν

τολμηρόν αιρεσιάρχν, άν δέν προέκρινε ν᾿ αποστείλη αυτόν αμελ.-

λητί εις τό φρενοκομείον. Πότε καί πώς «ηΙερά Σύνοδος,πληροφορου-

μένη τά κατά τήν διδασκαλίανήτού Καπετάνου, εζήτησεν, ως ώ-

φειλε, τήν συνδρομ.ν τής πολιτικής αρχής, εάν απ έδιδε σημιασίαν
ν ᾽ ΄.. .Ν - .. ς ό ΄ / 3 - ’ Ώ

τινά εις όσα, εάν τοιαύτα. εισίν αι δοζχσίαι αυτού, τελεία δια-

νοητική επανάστασις ενέπνεε μωρά, απύστατα, βλάσφημα, απο-

λύτως γελοία καί τελείως παράφρονα; ᾿Δλλ᾽ ούτε η πολιτική, ούτε

η εκκληδιαπτική αρχή καί ευλόγως ανησύχησαν εκ διδασκαλίας,ου-

δεμίαν δυναμένης νάέχη επιρροήν,εκθετούσης δέ µό όν διαδόμ. ναμένης νά έχη επιρροην, εκθετούσης δέ µόνον τόν διαδό-

την αυτής εις τόν οίκτον τών ακουόντων χαί χαταδικαζούσης αύ-
αλ ; - ΄ 5. α 3 , 9 / .τόν εις πενίαν, υφ᾽ ής μαστιγύμενος, αφότου, εγκαταλείψας τό δι-
αρ. 5. μα . ΄ . ᾽ ᾽ / 3 /κηγορικόν του επάγγελμα, κατέφυγεν εις τό χωρίον του, επεχείρει

. - 3 . / ’ ν΄

εκείθεν εκδρομάς εις πασας τάς πέρις Αονάς καί εις τήν τού

Μεγάλου Σπηλαίου άρτον ζητών καί περίθαλήιν.[ζαί ενώ ούτω περίΝ λ } , ρ
-. τ [4 "” ε Σ . ’ 5

τού αιρεσιάργου έκρινεν ή εχκλήσιαστικη αρχη, άνευ ουδεμιάς
ΐ ΄ Δ “ ΄ - 1 .. . . ,

προεξετάσεως, χωρις κάν νά καλεση αυτόν τούτον εις ανάκρισιν



14

.

καί βεβαιωθή καί περί τών αιρετικών αυτού ιδεών καί περί τών

εν τή Μονή σχέσεών του, επελήφθη κατά τεσσάρων εξ ημών α-

νακρίσεων.

Ούτως εν τώ κυριαρχικώ αυτής δικαιώματι έκρινεν η Σύνοδος
. αι , ». , ΄ . ᾿ /

καί ουδέ παραπονούμεθα επί τούτω. Διώρισε τήν θην ᾿Οκτωδρίου

1900 τόν αρχιμανδρίτην κ. Ευθύμιον Πλατήν συνοδικόν έξαρχον, ίνα

ενεργήση ανακρίσεις πρός εζακρίθωσιν, ως έγραφεν εν τώ σχετικώ

τού διορισμού εγγράφω, τής αληθείας τών «υπό τού προλύτου

τής Θεολογίας Α. ᾿Αθανχσοπούλου καταγγελλομέν ων» χατά τών

τεσσάρων εξ ημών «ως ασπαζομένων καί υποστγριζόντων αιρέσεις

καί κακοδοξίας, ανατρεπούσας τάς βάσεις τής θρησκείας».

Εν τώμνησθέντι τού διορισμού εγγράφω ουδέ λέξις απαντά πεοί

τής προφορικής Χχταά τινων εξ ημών κχταγγελίας τού 1890. [Είναι

καί μετά τούτο ανάγκη νέας αποδείξεως, ότι τελεσιδίκως έκρινεν

η Ρύνοδος αποφασισθέντα τά πρός τήν Ααταγγελίαν. εκείνην συν-
ό / . Ψ - 1 ’ 9 Δ ΄ Ν 1. Ψ5, -

δεόμενα ; Σημειούμεν τό γεγονός, ίνα διατυπώσωμεν δι᾽ όλης τής

δυνάμ.εως τής φωνής ημών καί τής εκ τής αδικίας εξεγειρομένης συν-

ειδήσεώς μας, ισχυράν διαμαρτυρίαν κατά τού τρόπου, καθ’ ά εξετί-

μ.ήσε καί αυτά τά από τής ενεργείαςψαυτής “τής Συνόδου προκύ-

ψαντα γεγονότα η καταδι κάζουσα ημάς απόφασις. Εν τή αμηχά-

νώ σπουδή, όπως περιπλέξη καί συγχύση τάς δύό κατηγορίας καί

τήν τελεσιδίκως Αριθείσαν κατηγορίαν τού 1896 καί τήν εντελώς
/ / τ. {ο ο να ορ 9 /διάφορον ταύτης κατηγορίαν τού 1899 περιέπεσεν εις ανακριβείας

καί κατέληζεν εις τό αδιέξοδον. Ούτως ενώ δέν διστάζει εν τή
5 - --ε - ε ᾽ / . ᾽ / 3 - ο .

αρχή τού ιστορικού ή απόφασις νά βεδαιώση, αναληθώς, ότι «καί

περί άλλα μάς κατ Ίγγειλεν ο ᾿Αθανασόπουλος καί ειδικώτερον-

επί αιρέσει», ενώ επί αιρέσει μόνον χαί αποκλειστικώς μάς
3

ε
΄/ ς Ώ » - - 9 / -

χκτηγγειλεν, ως είχθη εκ τής λεπτομερούς άναλυσεως τής

καταγγελίας του, εξακολουθεί κατόπιν αμέσως,. μετά τινος
ό / . 1 / 2 ο. 3 Ί ΄

υσθυµίας καί κατ᾽ επανάληψιν ν᾽ αναγράφη ότι πρός αμφοτέ-

ρούς τούς εξάρχους καί τόν κατά τό 180] αποσταλέντα Δαμα-

σκηνόν ΙΙχπασπυρόπουλον καχί τόν κατά τό 1900 Ευθύμιον Ηλα-

τύν, δέν παρεδόθησαν αι κατά τό 1596 ενεργηθείσαι ανακρίσεις.

Ιζκτηγορεί χατο τινα τρόπον άλλην τινχ άγ νώστον καί ξένην αυτή
σ΄ Δ ε-; ό ε 5 - Κο. ν δώ . . .

αρχήν η Ρύνοδος, ως αμελήσασαν τάχα νά παραδώση τάς άνα-
..«’ 7 ᾽ Σχ ς . Σο ο νι ό ᾽ δέ -. - πον. / 3

κείπεις καί ωσεί αυτή ώ Ρύνοδος δένκατείχε τών ανακρίσεων τόν

φάκελλον Χαί ωσεί αυτή δέν διέταξεν αμφοτέρων τών εξάρχων
� τ
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, - - . ”
τήν αποστολήν, καί αυτή δέν καθώρισε τής εντολής των τήν εκ-

. ΑΝ ό / 1
τασιν καί δικαιοδοσίαν. |

/ . - - δος. το

“Όταν όμως εμελετηθη τό σύνολον τών επί τή καταγγελιά τού
4 . ;

᾽Αθανασοπούλου ανακρίσεων καί εξετάσεων, στερεά δέ καί αχλό-
7 � / /

νητος προέκυψεν η πεποίθησις, ότι καί η πολυσυνθετωτέρα προαι-
.ν / λ ί ο. κ

ρεσις δέν ηδύνατο προδήλως νά στηρίξη τήν επί αιρέσει κατη-
/ π , - -

γορίαν, ανεμνήσθη ο συντάξας τήν απύφασιν τής προφοριμής κα»
- κά ων ΄ -

ταγγελίας τού 1896 καί αυτός ούτος αγανακτεί καθ᾽ εαυτού,

διατί νά δειχθή χχί αυτός αποδεχόμενος τό δεδικασμ.ένον καί νά
« . !Σ, 3 5 ᾽ / α . - , ΄ 3 { . 3 5,

μή αναμίξη αρχικώς αμφοτέρας τάς κατηγορίας, αδιάφορον εάν ε

πρόκειτυ περί άλλων κατηγορουμένων χαί άλλης κατηγορίας τύτε
. κ. -. Αα.» - , - - 1 .

καί περί άλλων νύν. Διά τής συγχύσεως τών κατηγοριών δέν θά
- η ον 3 ΄

έφθανε τοσούτον πρωταχούστως εις τά δικαστικά χρονικά ελευθέ-

ρκς πολιτείας εις τήν απότομον μετατροπήν τού κατηγορητήρίου,
΄λ -- ΄ .

καί, ενώ οι κατηγορούμενοι, επί αιρέσει κατηγορηθέντες, επί αίρέ-
1

. ᾽ ’ , -

σει καί μόνον απελογήθησαν, πρησεκλήθησαν νά δικασθώσι καί
. . - αλά ΠΝ - / 3 ’ ᾽ 3 .

επι άλλαις, ζεναις εντελώς κατηγορίαις, άγνωστοις εις αυτους
ΡΝ; Έ ν 3 � Σ᾽ / ᾿ 3 9 / 3 ,

καί εφ᾽ αίς ούτε ανάκρισις ενηργήθη, ούτε εις απολογίαν έκλη-

θησαν!

᾿Αλλ᾽ εν τώ αδιεξιτήτω λαθυρίνθω, εν ώ χωρεί ο συντάξας
. ΄. -

την απόφασιν, είς οδηγεί μίτος: η κσταδίκη οπωσδήποτε τών

κατηγορηθέντων. Πρός τούτο συγχίζονται αι Υχταθέσεις τώ» δύο
. Φ � .. ΄ '

ανχκρίσεων, περί ών καί πάλιν θά λάθωμεν αφορμήν νά ποιησω-
, ” -- --

μεν λόγον, πανηγυρικώτερον έτι αποδεικνύοντες δι᾽ αυτών τών συ-

- - ᾽ Δ κα - . ες /νοδικών εγγράφων τήν -ελεσιδικίαν, αποκρύπτονται μαρτυρίαι,
᾽ 5 3 Ά ᾽ ΄

περικύπτονται έτεραι, άαποδίδονται εις μάρτυρας γεγονότα μη κα-

τατεθένεκ υπ αυτών, εξαίρονται προφανώς αναξιύπιστο. Ααταθέ-

σεις καί αίτννες εκ τών δικτάξεων τών αποστολ'κών καί συνοδιχών
, νά . . - δ τ 4

νκνόνων έδει νά μή ληφθώσι κάν υπ όψει.
9 - 5 , , . .

Ο μελετών ΤΉΝ απόφασιν κχί συγκρίνων ταύτην πρός τα εχ. τής
. Μ

δικογραφίας προκύπτοντα, πείθεται αδ.στάκτως ότι εις σύνταξιν αύ-
μιν η ΜΝ 3τηςλουδείς τών μετασγόντων τής δίκης σεθχσμιωτατων άργιε-

. 9 ΄ 4 κ Ά τ . 4 - � -

θξων ειωγασθΏη. λέν ήτο δυνατόν αρχιερεύς τού υεγάλου Θεού

τής αγάπης καί τού ελέους, τού Θεού τής δικαιοσύνης καί
» ΄ . » 4 , ΛΝ . -

τής αληθείας, νχ εμελέτησε τήν χαταθίκην αθώων κοναγών.

ούς μή ανηκούσης είς τό έεοχ

τείον ανυγεταχθη ά απύφασις καί τοικύτη υπεδληθη ποης
.
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ύπογο χφήν Καί υπεγ ράφη υπό τών πενα πθεν ντων χχί πίστες υύντων ότι

έργον δικκιοσύνης απ εδιδον.
ε .- ’ . - . ς΄ ” . ΄

Τόν αν.φιθολλοντο η επί τών καθ᾽ έκαστα έρευνκ θά πείση.

Ότε κατά τά τέλη Νοε μ.θοίοιου 1599 ο ιεροι ιόνονος Αθανχ-
. ε 7 ᾽

σόπουλος εππέδωκε τήν επί σιρεσει χατογγελίαν τά τής εν τη

Μονή άδελω ητητος δέν είχον «χλώς ς, Ιείρονα δέ ήσαν ότε η Σύ-
. Ν

ναδος απέστειλε κατά τό 1900 τόν έξαρχον αυτής τρός
- 2 ’ τ 3 - ε , 5.’

γειαν τών αναχκρίσεων, Προσφάτως εί γεν ενεργηθή ή πρός ανα

έιν ηγουμένου καί συυ.θουλίου εκλογή. ᾿Εκ τού αναπτυχθεντος άν-
- ε / ᾽ Ν. ᾿ , , ό

ταγωνισμού αι λανθάνουσα. αντιδοάσεις ετοσχύνθησαν καί χατεύη-
/

λώθησαν διαιρέσεις επίφοβοι. Τούς όρτι εκλεγθέντας εξάρυνον σο-
’ .ο, - ά . .

θαραί κατηγορίοι, διεδίδετο δέ εν τή Μονή ότι δυνατόν καί εν-

κ κ Α -. ΄., μή -- η. :- ολ � πτιχ 7 Α- ΄ 16 «Ωω 7πτωτους να Αηροζη αυτούς Ώ Ελ Αλησιαστικ η άργ. 1λς τ Ότα ο-
σ ΄ . ’ 3.’ - - . . ΔΝ ν

ναςητητεον τος Χυο'κς αιτίας τής κατ αγγελίας καί εις την δη-
/ 3

μιουργηθείσαν κατάστάσιν τόν τρύπον κα΄ όν ενΏρΥηθη Η ανα-

Χρισις καί υπηγορεύθησαν αι καταθέσ σεις καθ᾽ ημών, οίτινες, πάν-

τες συλλήθδην, μή Αρίνοντες υπηδετικήν διά τήν Μονήν τήν εκ-

λογήν τών επιτυχόντων, διαφόρως είγαμεν διαθέσει τήν υήφόν
μας. Αι κατηγορίαι πάσαι ήσαν καί πολλαί καί σημαντικαί, εθά-

ρυνον δέ καί τό ηγουμενοσυμθούλιον καί άλλους προέχοντας φέ-

λους του. ᾿Αφεώρων. δωροδοκίας κατά τήν εκλογήν, παραχωρή-

σεις κτημάτων τής Μονής πρός.«ωρισμένους καί ονομαζομένους μο-

νχχούς, όλλας παραδιάσεις κα παταχβήσεις. Πλείσται είχον έπι-

δοθη μηνύσεις Ααί εις τήν εισαγγελίαν καί εις τήν νομαρχίαν καί

είς τήν Ιεράν Σύνοδον καί εις τό Υπουργείον.

Καίτοι ο Γ’ κανών τής Δ΄ οικουμενικής Συνόδου, απαγορεύει

εις τούς μογχχούς νά μισθώνωσι κτήματα «ει δέ τις παραβαίνων

τά ωρισμ,ένοι τού λοιπού επιχειρείση ο τοιούτος εκκλησιαστικοίς

υπολείσθω επιτιμίοις; καίτοι ήδη από τού 1899 διάταγμα τού

Κυθερνήτου απεκάλει «ιεροσύλους καί καταγρραστάς» τούς κατέχον-

"πας ή ενοικιάζοντας κτήµατα τών Μονών μοναχούς; αλλεπάλλη-

λοι δέ εγκύκλιοι τής πολιτικής καί εκκλησιαστικής αρχής από τού

1839 μεχρι καί πρό μικρού αυστηρώς καί ρητώς απηγόρευσαν πα-

ρχχωρήσεις καί ενοικιάσεις Ατημάτων τών Μονών, εδίδετο δ᾽ η



ή ᾽ - ε; 3
διαταγή «απροφασίστως ν᾿ αφαιρώνται τά είς μοναχούς ενοικικ-

σθεντα κτήματα» καίτοι άλληλούδ, ιαδόχωςεπολλαπλαί απυΥΥ ελθη-

σαν ποιναί, η τελευταία εν τή Μονή τού Μεγάλου Σπηλαίου ε-
Ν τ ν ΄ « ΄ 9 3.) θα

Χλογη είγε δημιουργήσει υποχρεώσεις, αίτινες, επί παραθασει

᾿τών νόμων καί τών χανόνων, έδει νά εππληρωθώσι. Έτεραι κα-

τηγορίαι δεινότεραι εδάρυνον καί τόν ηγούμ.ενον καί ένα τών συµ.-

δούλων καί όλλους μονχγούς, ᾿άΤΉγ9Ρ οικι επί ακκτανου.άστοις εγ-

Αλήμασι. Η επισκοπική επιτροπή Καλοβο ύτων, διαθιθάζουσα μίαν

τών .αταγγελιών τούτων την 19 Σεπτε εμβοίο υ 1900, έγραφεν επί

λέξεσιν ότ. παρακαλεί ίνα η Σύνοδος, «λαμ.θάνουσα υπ᾽ όψει τά κα-
/ /” ν � 3. - 5 - ’

ταγγελόμενα. δικτάζη τά δέοντα, πούς ανύιγωσιν τού ηθικού γοή-

τρου διά τής παραδειγματικής τιμωρίας τών «αταγγελομένων». Η

αυτή επισκοποχη επιτροπή, καθ᾽ άς ακριβώς ημέρας απ Ίρχετο εις

τήν Μονήν ώ συνοδικός έέέσογος αρχιμανδρύτης κ. Πλατύς, απηύθυνε

πρός τήν Ιεράν Σύνοδον έγγραφον υπ᾽ όρ. 580 καί εν ώ πιστώς

ζωγραφί: ετχι ο τοόπος,καθ᾽ όν διεχειρίζετο τό ηγουμενοσυμδούλιον

καί ο από ετών γραμματεύς τής Μονής, ο δικβόητος ημώνκατήγο-

ρος Νείλος Νικολαΐδης τά τής περιουσίας αυτής. «Παρακαλούμεν

»τήν Σ. Ιεράν Σύνοδον, έγραφεν η επισχοπικη επιτροπή, ίνα,

Ρευαρεστουμένη, διατάξη τά δέοντος πούς ενέργειαν ανακρίσεων
.ν, / / ΠΊ » .

»παρ εξάρχου, προσλαμβάνοντος μάλιστα καί ως επίκουρον καί
λ δή ό . Δ 357 . - ’ 3 4 5

λογιστην ειδηµονα ια την εξέλεγξιν τών καταστίγων εις τήν άα-
, - - ΄ Ζ ,.. / 1 ο. ΛΑ

Ρνεύρεσιν τού μεγέ�ους τών καταχρήσεων' διαβιθάζοµ.εν δέ εις τήν

»Σ. Ιεράν Σύνοδον, εξακολουθεί τό- έγγραφον, ότι, κατά τήν γε-

Ρνομένην παρ᾽ ημών πρό τινών ημερών επιθεώρησιν τών θιθλίων

»τής διαχειρίσεως τών ηγουμενοσυμ.βούλων, ουδεμίαν απόδειξιν

»πληρωμής έχουσι, καίτοι ουχί εις ολίγους δεκάδας χιλιάδων α-

λνέρχεται τό δαπανηθέν ποσόν υ.έ ήμ.ε υδέ λίρχ ηθε μεχρι σημερον, ούύδέν βιβλίον τα-
ο. Να / - -”»κτικώς κρατούν, ότι προέθη είς πολυετείς ένοικιάσεις άνευ τής εγ-

»κρίσεως τής πιροϊσταμένης αρχής, καί δή έχει αναγράψει ότι τύ

»ηγουμενοσυμθούλιον εδανείσθη αρκετάς χιλιάδας δραχμ.ών παρ᾽
« - ώ ς ’ ᾽ ’ ΄ ΄ χο ο 3»αύτού τού ηγουμένου ᾿Ιωνάθαν Παναγιωτοπούλου καί άνευ εγ-

»κρυτικής διαταγής τής προϊσταμ.ένης αρχής.... Παρετηρήθη δέ
κά »ψω 3 ’ τ. - - �»έλλειψις φειδούς εις τόν πλούτον τής Μονής αδικαιολόγητος, όρμή

Δ . ΄ « .δέ πρός σπατάλην ακατάσχετος: Τό δέ πόρισμα, η οσημ.έραι ε-
/ -- - - -- -Σλάττωσις τής περιουσίας τής Μονής επαισθητώς καί αύξησις τών

- » / Α ᾽ - --Ρχρεών της, απεναντίας δέ αι ιδιωτικαί πεοιουσίαι τών εν αυτή
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’ -- αν - . 1 “-ν

πενδικιτωμένων μ.ονχγ ών χυζανουσ, χχτχτληχκτικώς, καί δή τών

»τω τής Μονής διχγειριζου.ένων». Τό έγγραφον τής επιτοοπής

παοχκολουθεί αναφορά, εν Ι, αναγράφεται ότι οι ηγουυενοσύήθου:

νοι αεχποιούσι καί αγοράζουσι κτήματο, συνουολογούσι δάνεια,

»θχπχνώσι γαί ενοιχισόζουσι υ,ετόχια άνευ γνωμ.ηδοτήσεως ή εν-

»κοίσεως, είς δέ ο νύν ηγούμενος μετα ενός υ.όνον συμ.θούλου τού

»Βαρθολου.κίου Κωνσταντινίδου διαχειρίζεται καί διαθέτει τά εκ

»τών ποιυνίων, τά εκ τού δάσους Στροφιλ]ά καί τιγων άλλων µε-

Ρτοχίων προερχόμενα εισοδήματα ως θούλεται.» Εις ταύτα είπετο

σειρά άλλων πημ.αντυκωτάτων περί την διαχείρισιν καταχγρήσεων.

Περί πάντων τούτων σιωπ2 η απόφασις. []αρά τήν υπο-

χρέωσιν ήν είχε υοί γατ τού Χρυσοστόμου τό πχοάγγελμα «μ.η-

δέν ονεξέταστον οφήναι τούς δικαπτάς, αλλά πάντχ διερευνήσαι

τακτικώς» γεγονότα ούτω μ.ορφωτικά αλριθούς γνώμης τής εν τή

Μονή καταστάσεως παρκθλέπονται. |

᾿Αλλά τά τής Μονής δέν είχον ομαλώς καί δι᾽ έτερον λόγον.

Διϊσταμεθα ρυζικώς καί ημείς καί άλλοι ημών αδελφοί συμμ.ονκ-

στοί πρός τούς πλείοτους τών κατηγόρων μας εν τή αντι-

λήψει τών πρός τόν μ.οναγικόν θίον υποχρεώσεων. Εδιδάχθημεν

ν᾽ απέχωμεν από τών πονηρών καί νά καθάρωμ.εν ημάς διά τής

πρός τά θείκ προσηλώσεως, διά τής αληθούς παιδείας, διά τής

προσαρμ.όσεως τού ήθους καί τής καθόλου πολιτείας ημών, εφ᾽ ό-

σον Ώ ανθρωπίνη ατέλεια συγχωρεί, πρός τά χριστιανικά παρχγ-

γέλματα, πιστεύοντες ακραδάντως κατά τόν νόμον, ότι αύ εν α-

σκήσει μιοναχικός θίος ούτως εστί σεμνός, ώστε οικειούσθαι τώ

Θεώ τόν εις τούτον ερχόμενον άνθρωπον, ώστε πάντα μέν ανθρώ-

πινον αυτού σπίλον αποξύειν, καθαρόν δέ αποφαίνειν καί τή λο-

γυκή πρέποντα φύσει καί τά πολλά κατά νούν ενεργούντα καί τών

ανθρωπίνων φροντίδων υπέρτερον». ᾿Εν τή Μονή δέ καθιερώθησαν

έν τισιν έθιμα αλλότρια πρός τά μοναχικά ποραγγέλµατα, δίος ρα-

στώνης καί αμεριμνομερίμνης, παίγνια άσεμνα καί θορυθώδη, χρη-

μοτοπαίγνια ενίοτε, έτι δέ καί πότοι, καθ᾽ ούς καί ο γρόνθος χρΊ-

σιμοποϊείται καί τό μ.χχαίριον δέν μένει αργόν, ουδ᾽ η γλώσσα τη-

ρείται εγκβατής εν νηφούση διανοίκ, διασκεδάσεις τέλος εφ᾽ ών

πλήρη έχουσι τήν εφαρμογήν αυτών οι ΜΒ καί ΜΙΓ αποστολικοί

κανόνες. Περί ταύτα ουδαμ.ώς ωκειώθημεν, απετελούμεν δέ πάν-
2 « / λ - ς / / δε ς

τοτε ιδίαν ομάδα μεταξύ συμμ.ονάστων ομ.οφρονών;, παντων Εν ως
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» - - κ» . - 3

επί τό πλείστον, συμιιχθητών καί συγγενών καί συνδην.οτών, α-
.. . . - λ -- .- ” β 15’ αρ. ” 1 αμα

ποφευγοντες την προς τούς περι τα πολλα τυρθκ-οντας, εστιν Ότε
.

. ΄ 4 . Ν - ΄

δέ κοί άσχημονούντας, κοινωνίαν, ατα τα διδαγυκτχ τού υεγά-
ΝΝ ’ «ο - � 4

λου τών. εθνών δ.δασκάλου: «στέλλεσθχι υυ.πς από παντός άδελ-
' »

φού ατόχτως περιπατούντος» (Παύλος πούς (ΚΚοοινθίους Α.Ι5.3,)
’. .» ! ο” . , ᾿ »Ν ᾽

καί άνονι εγοπψα υμίν µη συνκνκυμγνυσθα, εσν τες αδελφός. 0νο-
-“” τ ΄ - - “ / “Ά

υκζόμενος,. πλεονέκτης η φαύλως Ώ µεβυσος ή κ.
“ο

τ] 5 όνς “] Ε Ί Θ ο ς- ελ - κ»

’

μηδέ συνεσθίειν: καί εζαιο είτα, τόν πονηρόν εξ υυών αυτών». {

αυτός πρός Θεσσχλονιλείς . Γ. 6. ) Την ούτω δικρούθμισιν τών
- ,ό ΏΝ - .΄

διράσκχλος τών πλειόνων ες ή-ολ.

9

τού βίου εν τή Αονή εδίδχξεν
- λ η-εί, 3, Άς -- - 3

μών καί μεθ᾽ ημών συγκκτηγορήθεις, «9 επι δεχαπεντοαετίον έν
3 ΄ ΣΝ; λ Ν ΄

χριστικνικώ πνεύματι ιμετ αφοσ.ώσεως διδάξας και ποόηγετησας
΄ ”

ημ.δς Νήφων ᾿Ανδρικόπουλος. Έκτοτε δέ, άάφ ότου, μείραχες έτι
-

θ λέ Ί { ής Μον: χ τε θοουβώόόμαθηταί εν τώ σχολείω τής Μονής, αποφεύγοντ ες τ ός ορυδωδεις

δικσκεδάσεις, δέν συνανευνγνυόμεθα πούς τούς άλλους, εθεωοήθη-

μεν ύτι απετελούμεν. Σύλλογον καί ενχυκτνκώς απεκληθημεν

συλλογισταί καί δεχόμ.εβαατήν προσωνυυέκν. Δεχόμεθα ν᾿ αποδεί-

ξωμεν ότι ουδεμίαν οπέκοιυψε ποτέ η ούτω δηοθοϊσκατού ΝΡυλλόγουν
/ . ον “

ονομασία αίρεσιν η κακοδοξίαν η συνωμησίαν ζ φχ τρίαν ή τυρείαν.
2

Εν τούτοις αείποτε εδείχθηυ.εν πούς πάντας καί ευπειθείς καί φι-

λόφρονες, Διότι, ως διδάσκει καί ο μέγας Βασίλειος «όταν πλείους

πούς τόν αυτόν βλέποντες τής σωτηρίας σκοπόν, τήν μετ᾽ αλλή

λων ζωήν κατκδέξωνται, χρή τούτο πού πάντων εν αυτοίς κρατη:

θήναι τό μίαν εν πάση καρδίαν είναι καί θέλημα ένν. αί ειρ-

γάσθημεν νουθετούντες τούς οικειουμένους Ώμδς,. Όταν δέ δέν κα-

τωρθούμεν ---καί υπερηφάνως λέγομεν. τούτο--- ν᾿ ανυψώσωμεν ρ.έ-

χρις ημών τούς παρεκτοεπομ.ένους, ουδέ ηυείς κατεθιθαζώμεθα μιέ-

χρις αυτών, εχωριζόμεθα χατόά τό όποστολιχόν παράγγελμα, ε-

δημιουργούμεν δέ εχθρούς καί χαταλαλητάς, διότι έγκειται εις

την ανθρωπίνην αδυναμίαν, νά ζηλοτυπή τις κατά τού πλησίον

διά τήν ηθικήν αυτού ιδίως ηυπεροχήν. ᾿Εάν άτοπόν τι επράττο-

μεν οι ούτω συλλογισταί αποκαλούμενοι, παρείγον οι νόμοι τό δι-

δικαίωμα εις τό Ιγουμενοσυμβούλιον, τό μή ευνοϊκώς διακείμ.ενον

πρός ημάς, νό μάς επχναφέρη εις τήν ευθείαν καί τιμωρήση πα-

ρεκτοεπομ.ένους. Τό δ.άταγν.. τού 1819, ισχύν νόμου επέχον, καί

δι εγκυκλίου διαθιθασθέν καί πρός τούς ονά τό κράτος αρχιερείς
. ,« . . ε ΄ 3 ’ .καί πρός τος ηγουμ.ενοσυμ.θούλιχ,ευρυτάτην δια άφει την δικαιοδο-
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. 1 - 4 . - - ᾿ ’ ’ . }

δίαν αυτών επί τών μοναχών. ᾿Απεριφράστως διατάσσει νά επι-

τηρώσιν αυτούς αυστηρώς, νά τιμ.ωρώσι δέ καί καταγγέλλωσιν εις
. 3 / λ Α δι Ά ί θ 9, λ » λ

τούς επισκόπους καί τήν Σύνοδον χαί καθορίζει καί πδσαν τήν

πρός τούτο δικδικακσίαν.

Υπήρχον όμως καί έτεροι σημαντικώτερο: λόγοι, καθιστών-
΄ . ’ . 2. - ’ ί

τες βαθύτερον τό χάσμα μεταξύ ενίων μοναχών. Δύσκολον είναι

νά εκτραπή τις εις πληρη ανακκίνησιν καί εν πλάτει έρευναν Θε-

ματος, πολλήν εμποιούντος τήν θλίψιν καί πλείονα τήν εντροπήν.

᾿Αρχεί τό παγκοίνως γνωστόν, ότι, κατα τινος τών πρός τήν Σύ-

νοδον αναφερομένων, πεοιλάλητος μοναχός, Άπλωσε τόν χείρα,

ουγί δε ίνα ευλογήση αυτόν η ίνα δείξη τής αρετής τήν οδύν.
3 { ά οι /- / ᾿ - ’

Αποτέλεσμα ήτο, ότι πυχνοτάτη τολύπη εν τής σεθασµήκς γε-

νειόδος τού καλογήρου εξερριζώθη, εν ώ ο δάκτυλος τής απλω-

θείσης χειρός ετραυματίζετο καί καθίστατο άγρηστος, ισόδιον µαρ-
’ 1 4 4 - Ρ 4 ’ 3 -

τύριον καί ποινή κατά βδελυρών έξεων καί φαύλων αποπειρών.
᾿ - λ 5 ’ -«-2 / 1 / .

Ειλικρινώς καί εν πάση τή ακριβεία απεικονίσαμεν τήν κα-

τάστασιν τών εν τή Μονή πνευμάτων, τάς αρατούσας εχθροπα-

θείας καί τούς δημιουργούντας αυτάς λόγους. Η τοιαύτη κατά-

στασις απαραιτήτως επεβάλλετο νά χρησιμεύση ως γνώμωνεις: τόν

κατά ταύτας ακριδώς τάς ημέρας φθάσαντα εις τήν Μονήν σηνο-
4 / ε λ . ε ΄ 7 ΄ σ 3

δικόν έξαρχον. Οι περί τό ηγουμενοσυμθούλιον εφρόνουν ότι εκα-

λούντο νά διεξαγάγωσι τόν ύψιστον αγώνα περί τού κατέχειν ά

μή κατέχειν τήν αρχήν καί διαχειρίζεσθαι τήν περιουσίαν τής Μο-
- 8. ΑΛ / )γί ρυεί 3 νε ». κ ο Ν ο

νής, καθ᾽ όν τρόπον ουχί ημείς, αλλ᾽ η επισκοπική επιτροπή ούτω
- - 3 - / 5 ’ 3

σαφώς καί χατηγορηματικώς εν τώ μνησθέντι αυτής εγγράφω εκ-“φή ᾽ Υπ ΜΝ νο ) πο
τίθησι, Πάσαι αύται αι περί τής αύριον ανησυχίαι, τά επιφόθως
7 ΄ ’ / / 2 λ λ ’

εξημμένα Χαλογηρικα πάθη, ποικίλαι επιρροαί καί πολυωνύμων

συμφερόντων συνασπισμοί, ωδγγησαν τάς μαρτυρίας τών πλείστων
ε , - ’. οσο ν΄ Ο» / »�’ ν
ομοφρόνων. 'Γούτο δέ, ό,τι δηλαδή εν πνεύματι ευθύτητος καί δι-

καιοσύνης ώφειλε πρωτίστως καί επιμελώς νά ερευνήση καί άνα-
4 . 7 3 ’ . / ’ “Ν

κριτής καί δικασταί, απέφυγον νά πράξωσι, καίτοι κατάδηλον

προέκυπτεν ότι εις τούς πλείστους καί υπό τών κατηγόρων ημ.ών

υποδειχθέντας μάρτυρας είχε διδαχθή στερεοτύπως τό μάθημα.

Είναι τώ όντι προσοχής άξιον, ότι καλόγηροι άξεστοι καί αμαθείς,
3 / αν» " 5 , . ς / -

ελάλουν καί έλυον ζητήματα, αυτήν τήν υπόστασιν τού χριστια-
-Ο- ς- ο) / 1 ά Ων 25 9 » ΄

νισμού ορώντα, μετ᾽ευχερείας δέ, ήν θά εζήλουν εξ επχγγέλματος

θεολόγοι, προχείρους είχον καί τάς παραπομπάς εις τάς Γραφάς

2
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καί τούς πατέρας τής Ηκκλησίας, Τό γεγονός, επαναλαν.θάνομεν,

ούτε εις τόν ενεργήσαετα τάς ανακρίσεις, ούτε εις τήν δικάσασαν

Σύνοδον ενεποίησεν εντύπωσιν, καί ουδείς εγεννήθη δισταγμ.ός,

πώς οι μ.όλις δυνάμενοι νο χαράξωσι την υπογραφήν των ονέπτυσ-

σον καί ανήρουν θρησκευτικάς κακοδοξίας. Καί εις τήν επί αιρέσει

κατηγορίαν περιεστράφη η όλη άνάκρισις τού Συνοδικού εξάρχου

καί επί αιρέσει κατηγορουμένους εκάλεσεν ημάς εις απολογίαν.

Εξήτασεν είκοσι καί εξ μάρτυρας κα-ηγοριας καί είκοσι πέντε υπε-

ρκσπίσεως, αρξάν.ενος ουχί από τού επιδώσαντος τήν καταγγελίαν

ιεροδιακόνου ᾿Αθανασοπούλου, αλλ᾽ από τού υποθολέως αυτού καί

κυριωτάτου ημών καί αληθούς κατηγόρου καί πρωτίστου διώχτου

Νείλου Νικολαΐδου, τού γραμμ.κτέως τής Μονής.

Εις ουδεμίαν, ουδέ τήν επιπολαιοτέραν δύνανται ν᾿ αντιστώσι

µάσανον πδσαι αι καταθέσεις τών μαρτύρων τής κατηγορίας καί

καθ᾽ εκυτάς καί εν συνδυασμώ πρός αλλήλας. Δεινήν θά υφί-
: ε ο τμ ά ηδ 54 να �) ΄

στάντο η όλη κατηγορία δικκωμώδησιν, εάν, επί τή 6άσει τοιού-
ο κά 1 Δ » - 3 . 2.4

των" καταθέσεων, ήτο δυνκτόν νά διεξαχθή αποδεικτική επ᾿ ά-

κροατηρίου δικδικαδία. Διότι, τί, αληθώς, νά είπη τις διά τήν επί

αιρέσει κατηγορίαν; Περί παντός πρός τήν λογικήν σχετιζομ.ένου
δύ ’ Λ 7 Νά . ΄ αν ’ Ί ᾿ τ / 3

υναταί τις νά συςητηση πείθων ή πειθύμενος, αλλ᾽ οποίας ν
» .. » / 3 { / ᾽ 3 / 9

όντιταςη άντιρρησεις εις λόγους παράφρονας, εις άσυλληπτους εν
/ ’ 5 1 " / 3 ᾽ 3 . .

μωρία γνώμας, ουχί πρός τα δόγματα, άλλ᾽ αυτήν την κΧοινο-
7 ᾽ {.’ | 3 θέ ᾽ Ιζ . ρα 4 « / ο 3τέραν αντίληψιν αντιθέτους; Ι{αί πώς νά υποθέση τις, ότι εις νεα-

ρούς δοκίµους καί μόλις γινώσκοντας ν᾿ αναγινώσκουσιν, ηδύνατό
3 /

τις, χόκκον νούς έχων, νά ζητήση καί εμβάλλη φιλοσοφικάς ιδέας,
’

νχ παραστήση ως αληθείας ουχί ό,τι αι Γραφαί, αλλ᾽ αυτή η λο-
ο. δέ 3 δέ ν ΄Έ ΠΩ ε / 3 / 1γικη δέναποδέχεται, νά υποστηρίξη ερμηνείας, αντιθέτους πρός

τά δόγματα τής εκκλησίας, ενώ δυσχερώς εις κατανόησιν τού ύ-

ψους τών δογμάτων αυτών καί τής μεγάλης καί φιλανθρώπου φιλο-

σοφίας τού χριστιανισμού,έχουσι καί αυτοί οι εντριθέστατοι εις τάς-
θεολογικάς μελέτας; Δέν δυνάμεθα όλλως νά εξηγήσωμεν όντι καί

- λ .

θεωρούμεν καί είναι άτοπον, ότι ο συνοδικός έξαρχος, εις ηδάσ-
/ έ . � 3 ΄ . ’ λ ;κοντας νεανίας, έκρινεν ότι επετρέπετο νά προσθάλλη μεταξύ τό-

9) 3 ᾿ ΄ Ε / - - 3 7 3σων άλλων, ερωτήήματα οία--- Τί φρονείς περί τής ενσάρχου οίχο-
, - - κ. /νομίας τού Χριστού καί τί περί τής αναστάσεως; ---Φρονείς ότι ο



54 ο 7 ΄ κ.» ᾽ ,
Ιησούς Χριστός εξετέλεσε τά εν τώ Πυχγγελίω άνχοερόμενα θχυ-

4 ΄ 3 - 9 ΄ Γι’ - . -
ματς, Η μηπως άλληγορικώς όνχφερονται;--- Τι ωρονείς περί τού

- ’ - . - Ν - -

συμ.θύλου τής πίστεως, τών οιχουυ.ενικών συνήδων, τών τριών όχ-

5.

- - ΄ λ - Ά ; -
θμών τής ιερωσύνης, καί περί τών παρκδόσρων τή; εκκλησία «Άν

-.. » ΄

ς περι άγγε:
ό - ο

Τί δοζάζεις περί τών επτά μυστηρίων χχί τί φρονε
Ν

λων καί δαιμ.όνων; !

Ελαχίστην αποδεικνύει σοβαρότητα---καί τό λέγομεν μετά
- ΄ - 2πάσης τής ειλικρινείας καί μετά δαθυτάτης λύπης---ο τοιχίτα ε-

- 3 ΄ η σ 3 / -. / ᾿

ρωτών αγράμματα παιδία, ίνκ ανεύρη στοιχεία κατηγορίας κατ

αυτών είτε ενογής καθ᾽ ην.ών, ως δυνηθέντων πάσας μέν τάς επί
- ᾽ ΄ / Ο / - - . - ΄

τών ανωτέρω θεμ.άτων διδασχαλίας τού Χριστού καί τών πατέρων
΄ ᾿ » ΄

ν’ ανατρέψωμ.εν, ιδέας δέ νά αναπτύξωνεν καί καθιερώσωμεν δι-

δασκαλίας κχί δή εις αστοιχειώτους, ενώ πάντες σχεδόν ημείς, καί,
1 ό / 4 1 ς /  / ᾽ � -..

δέν διστάζοµεν νά τό ομολογήσωμεν, ανίκανοι εσμέν ν᾿ ανέλθω-
. /

μεν εις τό ύψος παραπλησίων ζητημάτων καί συζητήσωμεν θεω-

ργτικώς ό,τι αποτελεί αυτήν τήν υπόστασιν τού χριστιανισμού,
.. - Ά ’

ώς ανίκανοι είνχι καί οι πλείστοι τού εν Ελλάδι κλήρου. ᾿Αλλ᾽

έπρεπε πάντα ταύτα νά λάθωσι νομικήν υπόστασιν, διότι ταύτα
»

αποτελούσι τά επτά χεφάλαικ τής καθ᾽ ημών κατηγορίας τού ού -

δέν κατ᾽ ακρίδειαν γινώσκοντος καί εννοούντος, άλλ᾽ αρβεσκαμένου
.. 4 , . ᾿ ΤΝ , 4 .

νά επιτηδεύεται θεολογικήν μάθησιν, φιλοτεχνήσαχντος δέ τό κα-

τηγορητήριον Νείλου Νικολαΐδου; αυτού τούτου, όν ως ανάξιον

πάσης πίστεως κηρύσσει δι εκθέσεώς του ο σεθχσμιώτατος επί--

σκοπος Λαρίσεης καί ακριθώς ως μή ορθοδοξούντα. {

Έ, τή σπουδή όπως σπαρή ο πανικός εν ταίς τάξεσι τών αν-
’ . { . λ -

τιπολιτευομένων τούς. προσιδόντας πρός τήν διοίκησιν τής Μονής,
’ . 4 -”- τ - » . -

διεφημίζετο πολύ πρό τής Ήγουμεν ικής εκλογής μεταξύ τής κοι-

νότητος καί ευρύτκτα, ότί 0χ κχταγγελθώσι πολλοί μοναχοί επί
᾿ Ν - 3) -

αιρέσει, υποσχέσεις δέ εδίθοντο ψευδείς ή αληθείς, δέν γνωρίζο-
. Υ δέ �) ή ’ σ΄ . ν 5 ό -

μεν, προσεκομίζοντο δε άπο είξεις ότι κχί θά κατα ικασ�ώμ.εν,
) . ό ’ Σ.,΄ . - ό ΄ 4 2καί μυστικά δικβούλια εγένοντο καί φήν.χι διεσπείροντο, ότι εξ

᾿Αθηνών ρηταί παρεσχέθησανξδικθεθαιώσεις υπό αρμοδίων καί ά -

ναρμ.οδίων περί τής καταδιώξεώς µας, ηρτήθη δήλον ότι ο σπάθη
- / ο . - 5 λ ’ λ

τού Δαμοκλέους ότι θά περιληφθώσιν εις τΉν κατηγορίαν «πολλοί
. ί . δό 4 3 α ο ς θαί ᾿ λμοναχοί καί δόκιμοι», ίνα αναλόγως έκαστος ρυθμίση τήν πολι-

τείαν αυτού κατά τήν εκλογήν. Χάριν τής εκλογής ήλθε, μετά

μακράν δεκαπενταετή απουσίαν, εν τή Μονή καί ο ιεροδιάκονος
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. , ΄ . ’ - λ 57

᾿Αθανασόπουλος, υπέγραψε δέ, διορθώσας γλωσσικώς καί επαυςη-
- - ’

πας θεολογικώς τό Χατασκεύχευ« τού Νείλου, μεγάλως ανησυ:
- / λ ε ’ « .. ς ΄ 3.” -

χούντος, μήτοι καί η δισχείρισις αυτού ως γραμματέως εξελεγγθή,
’ . . ΄ , . ε .» 3 ’ . ε ό δίό

μγτο. καί τήν θέσιν ταύτην οριστικώς άπωλέση, ως διεδίδετο
3 - 3 ΄ ΄

καί επιστεύετο. Μετά τού ᾿Αθανκσοπούλου εις ουδεμίαν ουδέποτε
γι » ρ - . 3

Ίλθομεν συήτησιν, πολλούς δέ εξ ημών καί κατά πούσωπον ά-
- ω. ο ΄ ΝΖ - ΄

γνοεί, πολλώ δ᾽ Ώσσον γινώσκει τάς ιδέας ημών. Έν τούτοις αύ-

σ

η

ξ

1 ς ΄ λ η. 5 - 3 ί ς / . ’

τος υπέγραψε την γοαθ ημών επί οιιρεσε, γοατηγοριαν.
΄1 Ώ . -

᾿Αλλά ν.ετα τόν λίδελλον ήν ελώσσμ.εν, χαί μετά τήν εν τώ

πανσεπτω νχώώτής ιεράς ημών Μονής καί πρό τής εικύνος τής
. ΄ - ’ ’

"θεομήτορος, παρύντος κκί τού επισκόπου Λαρίσσης, ου.ολογίαν υ..ς,
. - ,

καθ Ην, επιμαρτυρόμενοι την αθωότητα Ιμών, Υψίί συγγνώμ.ην
᾽ ’ 1. 3 ’ 3 / ” -ι ό ’

αιτούμενοι, εάν ποτε ανθρωπίνως εσφάλλομ.εν έργω "η οιανοία,
’ ’ .

εκαλέσαμεν πάντας εις μετάνοιαν,καί αγάπην χαί μετά τήν από-
. ει- Ά Ν 1 - ε - 2

φασιν τής Συνόδου, τήν αθωούσαν ημάς τής επί αιρέσει χατη”ο-

ρίας» παρέλκει η επί τού «θέματος τούτου συζήτηπις,

Δέν δυνάμεθα όμως νά μ.ή διαυ.αρτυρηθώμεν καί πάλιν κατά

κατηγορίας, ήτις έταξεν ημάς ασπαζομ.ένους,κηρύττοντας καί διοδι-
ό ιδέ ό ’ υθί 3 -- ί αν 3 ”

οντας ιδέος οδηγούσας ευθύ εις φρενοκομείον. Καί εκεί ονεξε-
/ ΤΝ λε - 2. 2 ’ 1 .. 3 ΄

τάστως έδει νά υδηγγθώμεν, εάν επιστεύσαμεν ποτέ καί εκηρύ-
[ιό -- ζω [4 - λ - ε 7 / - ε 3

έαμεν, ότι τού Θεού ημών καί Χριστού η εκκλησία χείται υπό

τούς πόδας ημών καί τού φανταστικού αργηγού μας, ότι πάντα

τά εν τή ᾿Αγία Γραφή εις τό πρύσωπον τού Χριστού αναφερόμενα
/ 3 ΄ η 1 / σ ε - : ς. /χωρία αναφέρονται εις τόν Καπετάνον, ότι ημείς είμεθα οι ᾿Από-

7 - ᾿. τ / ,» / / . ;

στολοι αυτού, μεθ’ ών θέλει καθυποτάζει καί κρίνει πάντα τά έ-

θνη, όφ᾽ ού πρώτον εκπέσωσι τής αρχής πάντες οι θασιλείς τής

η ί ιδρυθεί / ό ία 1! ος
γής καί ιορυθεί παγκόσμιος ογμοκρκτιακ ι | Παραπλσιοι λήρον το-

σούτον θαθέως συνταράσσουσιν ημάς, ώστε διαρκώς αισθανόμ.εθα

τήν ανάγκην νά διαμαρτυρώμεθα κατ᾽ αυτών νά διαμ.αρτυρώμεθα

κατά τής ύδρεως, ότι ανεύθυνοι καί ακκταλόγιστοι, τελείως πκ-

ράφρονες καί ελέους άξιοι εσμέν, εξορκισμών καί φρενιάτρου έχον-

τες ανάγκην.
ε " ..ς ο / 9 ΡΠ; /᾿Αλλ᾽ οι καθ ημών μάρτυρες εν τή εξηγηθείση Εχθρότητι

αυτών περιέπεσαν οι πλείστοι εις αντιφάσεις, άς ήρμοζε νά μή πα-
18. ε 3 , Π / 5 2 ή .΄ ΄ 3 ’ ς /ρίδη η απόφασις. [Ιοίας ν᾿ άριθμ-ήσωμ.εν πρώτας καί ποίας υστά-

τας; Ότι «εδιδάσκομεν ανυποταξίαν εις τούς δοχίμους ή ότι εδι-
/ -δάσκομεν υποκριτικώς υποταγήν καί αφοσίωσιν χάριν κλΆρονομι-
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κών λόγων; Ότι δέν μιετεθαίνομεν εις τήν εκκλησίαν, Ώ ότι με-

'τεβαίνομεν καί είμεθα μάλιστα οι τακτικώτεροι, ψάλοντες καί ίε-

ρουργούντες ίνκ αποπλανώμεν περί τών φρονημάτων ημών ; Καί

τά μέν καί τά δέ υποστηρίζονται. ᾿Βνώ δέ η. μήνυσις τού ᾽᾿Αθανα-

σοπούλου παραπονείται ότι ετυγχάνομεν τής υποστηρίξεως τού

Μητροπολίτου, ετέρωθεν μάς προσάπτεται υπό πολλών μαρτύρων

η μομφή, ότι, τόν Μητροπολίτην αυτόν, προστατεύοντκ καί ενι-
’ . ε . ε - 3 - ΄ ΏΝ»

σχύοντα τούς αιρετικούς ημάς, απεκαλούμεν «θέθηλον, βδέλυγμα

τής ερημώσεως, άνθρωπον τής αμαρτίας, υιόν τής απωλείας. »

Γαί ταύτα, ως τόσα άλλα, παρωράθησαν, διότι εκράτει αδυοώπη-
᾽ ε ο» / ο λ , 2 -» ο ᾿

τος καθ᾽ ημών προκατάληψις. Αύτη καί µόνον εξηγεί ότι. καθ

ήν στιγμήν, πρό τού συνοδικού δικαστηρίου απελογούμεθα, ευρέθη

είς εξ ημών πρό ενός δικαστού, μή δικαστού, γρησιμ.εύοντος όμως

καί ως μάρτυρος κατηγορίας,ίσως δέ καί τού σπουδαιοτέρου καί τε-

λεσιουργικώτερον εργασθέντος εις ανάπτυξιν τής φανταστικής κα-

τηγορίας καί διαμ.όρφωσιν χαταδικοστικΏς γνώμης. Καί δέν άπαι-

τεί τις τήν κατά δικονομικούς ρητούς καί απαραθάτους κανόνας

διεξαγωγήν δικών πρό δικαστηρίων τοιαύτης εκτάκτου δικαιοδο-
΄ 8 .. ε - 5. ..9 / 3 / ε

σίας οία είναι τά ιεροδικεία, εφ᾽ όσον τελείως ελλείπουσιν αι πο-
΄ 3 - ’ - - :ψ 3 / 1 . χο } 1

λύτιμοι εκ τής τηρήσεως τών τύπων εγγυήσεις, αλλά καί η εξ ε-

νέδρας υποθολή αντιγράφων γραμμάτων᾽ αγνώστου ᾿προελεύσεως,

αποδιδομένων δέ εις ένα τών κατηγορουμένων, η δι᾽ ημεσθεσμένης

φωνής ανάγνωσις ένθεν κακείθεν περικοπών τών γραμμάτων αυτών

υπό μετασχόντος τής συνεδριάσεως αλλά μή κεκτημένου ουδεμίαν

απολύτως πνευματικήν εξουσίαν, καί μή δικαιουμένου εντεύθεν νά

ερωτά επιτακτικώς τόν κατηγορούμενον εκεί αμέσως νά βεθαιώση,

άν ταύτα, τά ένθεν καχείθεν εκ χειρογράφου αναγινωσκόμενα υπ᾽

αυτού συνετάχθησαν, προκακλούμενον δέ νά ονομάση τούς εις τήν

άγνωστον αίρεσιν υπό άλλου κχτηγόρουμένου προσηλυτισθέντος

καί προκαλούμενον υπό μή δικαστού, ενώ εσίγων οι δικασταί,. δέν
.τ υό - 3 ο. . "Άι - ν΄ 3... ι »είναι ουδχμώς εποικοδομητικόν,ουδέ θεμ.ελιοί τήν επί τό άπροκα-

τάλγπτον τών ούτως εξ ανακοινώσεων εξωδίκων κρινόντων πεποί-
3 η - -θησιν, αναμιυνήσκει δέ σκηνάς τής εκχλησικστικής δικαιοσύνης,

.’ -. 9. 2 . 2 τν . ,, ο ασ 7αίτινες ενόμιζε τις καί εδικαιούτο νά πιστεύη ότι παρήλθον ανε-

πιστρεπτεί.

᾿Αλλ’ έδει πάντες οι κατηγορηθέντες νά καταδικασθώσι, διά
. ά; Χο ε , διά τ» δ τν οσ ᾿ -τούτο δέ χαί η απόφασις διά τής μεθόδου ήν εξηγήσαμεν, τής
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συγχύσεως τών νέων πρός τάς παλαιάς αναχρίσεις,πειρώται καί εν

τώ ιστορικώ καί τώ διασκεπτικώ αυτής νά παραστηση σπουδαιο-

φανές οικοδόμημα κατηγορίας. Δέν διστάζει καί τάναληθή ως βέ-

θχια νά βεδαιώση. Ούτω γράφει η απόφασις «διά τών μαρτύρων

αποδεικνύεται επίσης ότι οι τόν μυστιχόν τούτον Σύλλογον άπο-

τελούντες παντοία εμηχανώντο πρός απόκτησιν προσηλήτων ων.

καταντώντες µέχρι καί τής πρός τούτο ασεθούς εκμεταλλεύσεως τού

μυστηρίου τής εξομολογήσεως. “Επτά εκπτών μαρτύρων τής κα-

τηγορίας---Α. Β. Γ. Δ. 7. Ν καί ΚΕ-- εξακολουθεί κατά λέξιν

η απόφασις---ενόρκως δεβαιούσιν ότι, οσάκις ο πνευματικός Γερά-

σιμος Παπαδόπουλος επρόκειτο νά εδομολογήση τούς δοκίμους, ο

εν τών ιδρυτών τού Συλλόγου ᾿Αγαθόδωρος Μαρκόπουλος, κρυπ-

τόμενος εν παρακειµένω δωµατίω, ήκουε πάντων τών νεωτέρων

δοχίµων τ᾽ αμαρτήμκτα ή σφάλματα καί, διά τού μέσου τούτου,

παριστάμενος ως θεόπνευστος τρόπον τινα, κατέκτα αυτούς».

Εν τούτοις πάντα ταύτα δέν είνε αληθή' εκ συνετής δέ προ-

νοίας, αντί τού ευχερεστέρου καί απαραδάτως κρατούντος φυστή-

µατος, τής παραθέσεως τού ονόματος τού μάρτυρος, εξήντλησε τά

γράμματα τού αλφαθήτου ο συντάζα:; τήν απόφασιν, διότι, μέ όλα

τά αισθήματα τής πρός ημάς εχθρότητος μαρτύρων τινών, πάντως θά

εξανίσταντο, όσοι ανεγίνωσκονό,τι κατέθεσαν ταουδέποτε παρ᾽ αυτών

λεχθέντα! Σεβόμ.εθα τό δεδικακσμ.ένονκαί ευλαδούμ.εθα τούς δικατάς,

αλλά καί δέν κωλυόμεθα νά παρατηρήσωμεν ότι αι καθθαλιστικαί

μέθο]οι καί τά νοούμενα σχήματα εις αποφάσεις, οδηγούσας εις

βχρυτάτην καταδίκην καί εις χείρόν τι τούτου εις μέμψιν καί πε-

ρ.φρόνΆσιν καί δή κληρικών, δέν επιτρέπονται, διεγείρουσιν αισθή-

ματα υπενθυμίζοντα τά ιεροεξεταστήρια. Διότι, περί τής τοιαύτης

ακροάσεως υπό τού ᾿Αγαθοδώ ρου, ως λέγει η απόφασις, παραθέ-

τουσα επτά τού 1λφαθ ήτου γράμματα, ουδέν λέγεται υπό τών

μαρτύρων. Όντως ο Α---ο Νείλος Νικολακίδης-- ουδέν λέγει καί η

απόφασις πλανάται καί πλανά, ίνα επιε.κείς δώσωμεν χαρακτηρι-

σμούς᾽ ο Η.- ο 1 εννάδιος Κωνσταντινίδης---ουδέν λέγει καί η α-

πύφασις πλανάται καί πλανά: ο Γ---ο Ιζωνσταντίνος Παπαγεωρ-

γόκουλος.--ανεψιος χαί υποτακτικός τού πυριωτέρου ημών πολε-
µίου, τού προηγουμένου Καλλιστράτου Παπαγεωργίου ουδέν λέγει,
επ᾽ εναντίος εξηγεί ότι τούς δοκίμ.ους προστλύτιζε δήθεν ο Άγα-

τά Ά � ᾽ - 3 , 5.θύδωρος διά διαφόρων μακρών δώρων, καί η απόφασις δίς πλανά-
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ται καί όίς πλανά' ο Ε---Αυξέντιος Χαραλαμπόπουλος--- ουδέν λέ-

γει’ ο 7.--- Ιερώνυμος Χρυσανθόπουλος---ουδέν λέγει᾽ εξηγεί δέ καί

ούτος ότι διά δώρων προσηλυτίζοντο οι δόχιμοι---ο Ν--- αυτός ού-

τος ο Καλλίστρατος Παπαγεωργίου---ουδέν λέγει καί η απύφασις

διά τριών έτι μαρτύρων τρίς πλανάται καί τρίς πλανά, !

Εις μόνον μάρτυς ο Δ---ο Τιμόθεος Δουληγέρης--κατέθεσε τό

υπό τής αποφάσεως μετά τοσαύτης επισημότητος βεβαιούμ.ενον,

ήτοι ότι εκρύπτετο ο ᾿Αγαθόδωρος καί ήκουε τών εξομολογήσεων

τών δοκίμων. ᾿Αλλά, καίτοι μόνον τού Δουληγέρη η κατάθεσις ου-

ίαν κατά τόν -συμ.πληρούντα καί ερμηνεύοντα τούς
ό ’ 3 ον

εμίαν έχει αξ

κανόνας νόμον «ενός μαρτυρία ουκ έστι δεκτή κάν συγκλητικός 1»,

ουχ ήττον πρός πλήρη διάγνωσιν τής αξιοπιστίας τού μάρτυρος

τούτου, δέν δυνάμεθα  αμέσως νά προσθέσωμεν τό υπ᾽ αυτού

καί μόνου αυτού κατατεθέν φαιδρότατον πράγματι, ότι επί χρόνον

μακρόν έβλεπε «περίλυπον καί συλλογισμ.ένον τόν Γεννάδιον ίέων-

σταντινίδην». Μή δυνάμενος νά ανακαλύψη τών ενδομύχων του

τόν βυθόν, αλλεπαλλήλως ηρώτησεν ο μάρτυς τόν Κωνσταντινί-

δήν τήν αιτίαν τών κατηφών λογισμών του, καί, μετά πολλάς

υπεκφυγάς, κατώρθωσε τέλος ν᾿ αποσπάση τό φοβερόν μυστικόν.

Ο Γεννάδιος εξήγησε πρός τόν Δουληγέρην ότι ήτο περίλυποξ καί
΄. ό ο { . ς { πί ΑΝ. 3 οσυλλογισμένος, διότι προσήγγιζεν ο χρόνος, καθ᾽ όν.θά εστερείτο

τών τεσσάρων χαλλίστων αυτού φίλων, καθ᾽ όδόν κατ᾽ εκείνας α-

κρι�ώς τάς ημέρας ο ᾿Αγαθόδωρος Μαρκόπουλος, Ν ήφων ᾿Ανδρι-

κόπουλος, Νήφων Δημόπουλος καί ᾿Αθανάσιος Νικολόπουλος ανέ-

μενον νά αναληφθώσιν εις τούς ουρανούς !! Τό πράγμά ήτο αληθές

καί βέβαιον, διότι καί οι τέσσαρες αυτοί τό είχον ανακοινώσει εμ.-

πιστευτικώς πρός τόν Κωνσταντινίδην καί ούτος πρός τόν Δουλη-

γέρην. Δέν θά παρατηρήσωμεν ενταύθα ότι «οι μάρτυρες αχοή μά

μαρτυρήτωσαν, λέγοντες ώς ηκούσαμεν, κάν ει ταθουλάριοι είναι οι

ταύτα μαρτυρούντες» καί ότι ο Γεννάδιος εξετασθείς χαί αυτός

δέν καταθέτει τά υπό τού Δουληγέρη μυθοπλαστούμενα, ᾿Αρκεί
9 Ν. 2 . ᾽ � ο. / . δε. νε »
ότι μη αρκεσθείς εις ταυτας τής φιλαλ θείας τας δάφνας χαί ετε-

ρας προσέθηκεν. "Όντως πρός μείζονα έξαρσιν καί τής αξιοπιστίας
. - 9 Τ ο ΄ 1 ΄ Ν ’

καί τής ηθικότητος τού Δουληγέρη, δέν πρέπει νά παραλείψωμ.εν
Νε 3 το ’ σ λ 19 . Ν.Ο» . }τό υπ᾽ αυτού. κατατιθέμενον, ότι καί αδελφούς καί αδελφάς πα

ρέδι�ον τά μέλη τού δυλλόγου δι’ ακκτονομ.άστους πράξεις, ήτοι
9 . Ψ «. τ ,

ότι αυτοί ούτοι οι κατά τάς περιστάσεις, αναμ.ένοντες δι) αγιότη-
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τα ν᾿ αναληφθώσπιν εις τούς ουρανούς, ή, διά τό ευκολώτερον, νά

υποτάξωσι τούς λαούς καί ηγεμόνας, υπό τοιούτων ενεπνέοντο ή-

θικών αρχών, ώστε νά μή έχωσιν ουδέ τήν στοιχειώδη συνείδησιν

τής κοινοτέρας ηθικής καί οικογενειακής ευπρεπείας. Καί όμως κα-

ταθέσεις τοιαύτας»μ.εμ.ονωμ.ένας, περί ών ωρισμένως προθλέπει τό 2605

άρθρον τού Ποινικού νόµου, υπό σπουδαίαν έλαθεν έποψιν καί ε-

στήριξε σκέψεις εις ά πόδειξιν κεφαλαίων κατηγορίας η καταδι-

κάζουσα ημάς απόφασις. Σημειωτέον ότι ο πανοσιώτατος αυτός

ιερομόναχος Δουληγέρης τάσσει καί τόν 1]εννάδιον Ιζωνσταντινίδην

μεταξύ τών μελών τού Συλλόγου, καί δή μέχρι τού 1896. Θό

υποθέση τις φυσικώς, ότι απεσκίρτησεν αυτού, μή πραγματοποιή-

θείσης τής εις τούς ουρανούς αναλήψεως τών τεσσάρων μεγάλων

αποστόλων τής αιρετικής διδασκαλίας. ᾿Αλλά δέν έχει ούτω τό

πράγμα. Ο Γεννάδιος Κωνσταντινίδης διέστη πρός τόν ᾿Αγαθό-

δωρόν Μαρκόπουλον καί κατήγγε:λεν αυτόν προφορικώς κατά τό

1896 εις τήν επισκοπικήν επιτροπήν Καλαθρύτων, ένεκα γεγονό-

τος, όπερ πολλαχώς «εξαίρεται χωρίς όμως νά μνημονεύεται

τό είδος αυτού εν τή αποφάσει καί κατά κόρον επαναλαμ.δάνεται,

ίνα εξαχθώσι συμπεράσματα, ότι συνωμ.οσίαι κατειργάζοντο εν τώ

φανταστικώ Συλλόγω, καί, τή συμπράξει τών ανακρίσεων τού

1896, πλουτισθή η επί αιρέσει κατηγορία καί δι άλλων κατηγο-

ριών, καταλήξη δέ απόφασις εις καταδίκην επί φκτρία καί τη-

ρεία συγχληρικοίς. Τό γεγονός εκτίθηει σαφώς ο μάρτυς τής κα:

τηγορίας καί προηγούμενος Διονύσιος Ιωαννίδης: «γνωρίζω, λέγει

αυτολεξεί, ότι ο Γεννάδιος Κωνσταντίγίδης Ίλθεν εις έριδας μετά

τού ᾿Αγαθοδώρου Μαρκοπούλου ένεκα τινός διαδρόμου μεταξύ οι-

χίσκου τού Γενναδίου καί περιστερεώνος τού ᾿Αγαθοδώρου». Εν

τή περί νου.ής καί κυριότητος τού διαδρόμου τούτου πάλη, επήλθε

συμπλοκή μεταξύ τού ]᾿ενναδίου Ιζωνσξαντινίδου, τού Γεωργίου

Τσελέπη καί τού συμπατριώτου τού ᾿Αγαθοδώρου Ιεωργίου Θεο-

δωροπούλου, ής αποτέλεσμα ήτο ο τραυμιατισμός τού Γενναδίου.

Ο Γεννάδιος ετραυματίσθη τήν 21 Αυγούστου 1896, αμέσως δέ

υπέθαλε τήν γνωστήν εις τήν επισκοπικήν επιτροπήν Καλαδρύτων

περί τού Συλλόγου καταγγελίαν, ούτω δέ ραγδαίως ενηργήθησαν

τά πάντα, ώστε εννέα μετό τήν συμ.πλοκήν ημέρας, ήτοι τήν έ-
εδόμ.ην Σεπτεμβρίου η ανάκρισις είχε πεοατωθή. Καί ενώ, ως ο

Δονληγερης ισχυρίζεται, µέλος τού Ουλλόγου ετύγχανε καί ώ
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/ Δ. ο ’ . . ι » - . . / 9.

Γεννάδιος καί εγίνωσκε καί τόν σκοπόν αυτού καί τά μέλη, ενώ

αυτός κατήγγειλε πρώτος προφορικώς τόν Σύλλογον εις τήν επι-
. 1 . / 5 1 3 ΄ ΄ .

σκοπικήν επιτροπήν Καλαδρύτων, ουδέν εν τούτοις κατέθεσε περί

τού ως αρχηγού σήμερον φεροομένου Νφωνος ᾿Ανδρικοπού-
- ΄ ’ .9ι τ . - /

λου, τού Νήφωνος Δημοπούλου, ουδέν είπε περί τού Θεοδωρήτου

Σακελλαροπούλου, Καλλινίκου Γίαννυ πούλου, Σωφρονίου ᾿Αλεξο-

πούλου, Νικοδήμου Μαρκοπούλου, ήτοι τών καταδίκων τής σήμε-
3 ο 5 ’ ε ΄ - [ο οί κ.

�ον, άλλ᾽ άλλους άνεφερεν ως μετέχοντας τού Συλλόγου, μη Χατη-

’ ’ . 5 { ᾿ 4 , Δ Ν

γορουμένους σήμερον. ᾿Εν ενδιέφερε τότε τόν Γεννάδιον καί δέν

τό απέκρυψε. «Πάσα πράξις, έστω καί παρ᾽ άλλων γενομένη

(ως η παρά τού Τσελέπη καί τού Θεοδωροπούλου) παραίτιοι καί

βοηθοί καί υνεργοί είναι αυτοί, καταθέτει αυτολεζεί ο Γεννάδιος,

ωθούμενοι ιδίως υπό τού καί αρχηγού των ᾿Αγα�οδώρου Μαρκο-
’ 4 « ε / - » δί ., νή ε: 9 3 --ε /

πούλου». ᾿αί οι ομόφρονες τώ 1 ενναδίω καί οι υπ᾽ αυτού ώς μάρ-

τυρες υποδειχθέντες. παρασκευάζουσιν έδαφος ίνα, ει δυνατόν, πε-

ριπλέξωσι τόν ᾿Αγαθόδωρον καί προκαταλάθωσι τήν δικαιοσύνην
νή) ΖΛ ο � κεν - ΝΗΡ δίχ; ί διά .

καί διά τήν επί τή συμπλοκή ποινικήν δίκην καί διά τήν πολι-

τικήν επί τή κατοχή τού μεταξύ μτού οικίσκου καί περιστερεώνος
᾿ . - δέ . ΄ ν / ό 15. /

διαδρόμου, διά τούτο δέκαί καταθέτουσι, μετά πάροδον ολίγων

από τής συμπλοκής ημερών. ότι «συνωμολογείτο αλληλοδθοήθεια
. Σ ΄ 1 ’ ε 3, - δ ς

πρός επιθέσεις; ενώ παρίστανται οι άλλοι ίνα χρησιμεύσωσιν ως

μάρτυρες, ενώπιον τών ποινικών καί πολιτικών δικαστή-

ρίων». | ᾿Ανελύσαμεν κατά πάσας αυτής τάς λεπτομερείας

τά τής συμπλοκής ταύτης, διότι η απόφασις μετά σπου-

δαιοφανούς εμφάσεως, πάντ ως αξίας σπουδαιοτέρας υποθέσεως,

πάντοτε δέ αναληθώς, τήν εκ τής κατοχής τού διαδρόμου

επελθούσαν �ρΏξιν δέν εδίστασε νά χαρακτηρίση «ως από-

πειραν δολοφονίχς κατά. τού Γενναδίου αποσκιρτήσαντος τού

Συλλόγου καί παρέχοντος υπονοίας δημοσιεύσεως τών μυστηρίων
5 - ! ! Ού Αλί , 3 δε . ’ � « ΄

αυτού» ! ! Ούτως ηλίου φαεινότερον αποδεικνύεται ότι, ως λέ-

ει καί η απόφασις ακαί πρύς εγκλήματα έτι επιρρεπείς ήσοιν

οι τού συλλόγου» ήτοι κατηγορητέοι καί γαταδικαστέοι επί συ-

νωμοσίς, φατρία καί τυρεία συγκληρικοίς, αδιάφορον εάν, επανα-
λαμθάνομεν καί θά επαναλαμθάνωμεν, δέν κατηγγέλθησαν επί

-τούτους καί άν αι καταθέσεις άς επικαλείται καί αβακσανίστως πα-

ρατάσσει αφορώσιν άλλην κατηγορίαν καί άλλους κατηγορουµέ-

νους. ᾿]λήν τούτου όμως λησμ.υνεί ο συντάκτης τής αποφάσεως,
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ότι τής υποθέσεως τού τραυματισμού επελήφθηταν τά τακτικά

ποινικά δικαστήρια, ότι ο ᾿Αγαθόδωρος ουδαμώς χατηγγέλθη επ᾽

αυτώ, διότι καί δέν μετέσχε τής συμπλοκής, απουσίαζε μάλιστα

τής μονής πολλές πρό αυτής ημέρας καί ότι εις τόν Θεοδωρόπου-

λον επεθλήθη ποινή φυλακίσεως ετών 2 12 ήτοι η επιδαλλο-

μέ η εις τάς απ..πείρας, όταν γίνωσι δεκτά χαί τα[πλείστα ελαφρυν-

τινα, Στοιχειώδη υποχρέωσιν παρέλειψεν η απόφασις ᾿μή συμ.θου-

λειθείσα τόν φάκελλον τής πρό τού κακουργοδικείου Πύργου διε-

ξα χθείσης δίκης. Εν τή μελέτη ταύτης σαφώς θ᾽ απεκαλύπτοντο

τό τής υποθέσεις καί θά διεφωτίζοντο εν αληθεία οι δικασταί

π ρί τής πραγμ. τικής αξίας καί τών γενεσιουργικών λόγων άδι-

κήµατος, όπερ είμαρτο νά χαρακτηρισθή ως απόπειρα δολοφονίας

μέ συνεργούς καί ηθυκούς αυτουργούς!᾿Αλλ᾽ ως είπομεν έδειΏΠΑΝΤΩΣ

νά συγκομισθώσι στοιχεία διά τήν επί συνωµοσία κατηγορίαν,

πρός τούτο δέ παρατάσσονται καί πάλιν επτά κεφαλαία γράμ.

ματα τού αλφαθήτου. Ο αναγινώσκων τήν απόφασιν καταπλήσ-

σεται μανθάνων ότι επτά μάρτυρες βεθαιούσι τό υπό τής αποφά-

σεως αναγραφόμενον ότι «καί πρός εγκλήματα επιρρεπείς έτι ήσαν

οι τού Συλλόγου». ᾿Αλλά πάντα ταύτα τά κεφαλαία γράμματα,

ισαρίθμους αντιπρυσωπεύον τα μάρτυρας, ουδέν πλέον λέγουσι τής

ανωτέρω συμπλο”.ής τού Γεννναδίου. Δύο μόνον μάρτυρες αναφέ-

Ρουσι καί ετέραν πράξιν, ήτις καί αυτή χρησιμεύει πρός πανηγυ-

ρικωτέραν απόδειξιν, ότι ουδέν άξιον λόγου καί αποδεικνυόμενονον

ως αληθές ηδύνατο νά προσαφθή εις τούς κατηγορουµένους.

Ο δόκιμος, ανε; ιός δέ καί υποτακτικοςφτού προηγουμένου Καλ-

λιστράτου καταθέτει ότι επεβλή�η δήθεν αυτώ υπό τού ᾿Αγαθο-
δώρου νά δηλητηρι όδη τόν άρτι εκλεχθέντα ηγούμενον ᾿Ιωνάθαν.

Καί άξιον πολλής προσοχής καί αποκαλυπτικώτατον είναι ότι,

ενώ ο Παππαγεωρ]όπουλος καταθέτει ότι μόνος ο ᾿Αγαθόδωρος,
καίτοι εγίνωσκεν ό-ι.ο μάρτυς ετύγχανε νευρόσπαστον τού ίαλ-

λιστρώτου, καίτοι 'πρό μικρού είχον ενεργυθή εκλογαί, αδιάλλα-

χτα εμπνεύσασαι πεθη μεταξύ τών ά δεφών τής Μονής, εν τούτοις

πρός αυτόν, τόν άνε γιόν τού χυρίως αρχηγού τής νικητάσης μερίδος

προέχον μέλος τής αντιθέτου μερίδος, ο ᾿Αγαθόδωρος, αππυθύνθη

διά τοιαύτην άφαντ Χστως στυγεράν πράξιν, η απόφασις ισχυρίζε-

ταν ότι ουχί μόνον ο ᾿Λγαθύδω οος, αλλά καί ο Νήφων ᾿Ανδρικό-

πούλος. καί ᾿Αθανά..ιος Νικολόπουλος επέθαλον εις τόν Ιίαππα-
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γεωργόπουλον νά δηλητηριάση τόν Ιωνάθαν. Γράφει η απόφασις

«αποφάσει τών εγκριτοτέρων τού Συλλόγου μελών ήτοι τού Νή-

φωνος ᾿Ανδρικοπούλου, ᾿Αγαθοδώρου Μαρκοπούλου καί ᾿Αθανασίου

Νικολοπούλου ανετέθη καί επεβλήθη τώ Παππαγεωργοπούλω νά

δηλητηριάση τόν ηγούμενον ᾿Ιωνάθαν.» ’Ο μάρτυς επαναλαμθάνο-

μεν λαλεί μόνον περί Μαρχοπούλου, αλλ᾽ η απόφασις, μή θέλουσα

αυτόν µόνον εις τοι αύτας δυσκόλους επιχειρήσεις, τόν τάσσει μέσω

αξιοπρεπούς επ ιτελείου μέ τόν ᾿Ανδριχόπουλον εκ. δεξιών καί τόν

Νικολόπουλον εξ ευωνύμων. Η εικών είναι μεγαλοπρεπεστέρα |

Κυρίως ούτως αποδεικνύεται ότι «καί πρός εγκλήματα έτι ε-

πιρρεπείς ήσαν οι τού Συλλόγου». |

Παρατηρητέον ότι τά περίπαραγγελίας εις τόν Παππαγεωργό-

πουλον υπό τού ᾿Αγαθο δώρου νά δηλητΑριάση τόν άχαχον Ιωνάθαν,

εδημοσίευσεν ούτος ως καί η απόφασις εμφαντικώς αναφέρει, χαί εις

τήν εφημερίδα Καιροί,παραλείπει ύμως η απόφασις νά προσθέση ότι

η δηµοσίευσις τού Παπαγεωργοπούλου προεκληθη συνεπεία σειράς

άρ.τού ᾿Αγαθοδώρου;διεκτ ραγωδούντος τήν εν τή Μονή κατάστασιν

καί μετ᾽ αποδείξεων απεικονίζοντος τήν ηθικήν υπόστασιν καί Καλ-

λιστράτου καί Ιωνάθαν. Εις τάς ρητάς καταγγελίας καί αιτιάσεις

τού ᾿Αγαθοδώρουκαί τάς εκ. τούτων εντυπώσεις,έδει νά δοθή μία ά-

πάντησις καί ως τοιαύτη, ελλειπόντων τών πραγμάτων, εφευρέθη

η περί δηλητηριάσεως τού Ιωνάθαν παραγγελία. Πόσον δίκαιον

έχει ο υπό τών κανόνων αναγβαφόμενος νόμος, «ότι ο μή αποδεικνύς

τόπαρ᾽ αυτού προταθέν εξορίζεται».! Εις τάς αυτάς σκέψεις πρέπει

ν᾿ αποδοθή ότι, υπερθεματίζων εις τά υπό τού Παππαγεώργοπούλου

λεχθέντα αυτός ο Ιωνάθαν, τελών δέ υπό τήν εντύπωσιν ότι περί

διατηρήσεως τήςηγουμενίας πρόχειται καί θεμιτοίς αθεμίτοις πρέπει

νά διεξαχθή ο περί τών όλων αγών, καταθέτει ότι πρός τόν Παπ-

πα γεωργόπουλον επεβλήθη υπό τού ᾿Αγαθοδώρου ουχί µόνον αυτόν

--- τόν ᾿Ιωνάθαν νά δηλητηριάση, αλλά ακόμη καί τόν θείον καί

προστάτην του προηγούμ.ενον Καλλίστρατον. ΓΙ

Εις τοιαύτην τελειότητα ψευδολογίας αναντιρρήτως δέν έφθα-

σεν ο Παπαγεωργύπουλος, όστις δέν ετόλμησε νά καταθέση ταύτα.

᾿Αλλ’ ο Ιωνάθαν δικαιολογείται ότι περί τής διατηρήσεως τής Η-

γουμενίας καί τής καρπώσεως τών εξ αυτής ωφελήημ.άτων ᾿γωνί-
η 17 . : -. 3 Ν / - ᾿ ’
ίετο. Τί νά είπη τις όμως περί τού αχριθοδικαίου τής αποφασεως,
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όταν πάσαι αι ανωτέρω μυθοπλαστίαι εξανεμίζωνται υπό τής αυ-

θεντικωτέρας τών μαρτυριών; ᾿Ερωτώμενος όντως αυτός ο προηγού-

μενος Καλλίστρατος, αφηγείται μέν, ως εξεθέσαμεν ταύτα, τά

τής περιφήμου συμπλοκής τού Γενναδίου, χωρίς ουδαμώς νά άνα-

μίξη τόν ᾿Αγαθόδωρον, ούτε λέξιν δέ, ουδ᾽ ως διάδοσιν ή υπο-

νοιαν κάν αναφέρει, ότι επεβλήθη δήθεν εις τόν ανεψιόν του νά

δηλητηριάση αυτόν ή τόν Ιωνάθαν. 'Αν τοιούτόν τι, καί μάλι-

λιστα κατ᾽ επιδολήν, ανετίθετο πρός τόν Παπαγεωργόπουλον,

πρός τίνα άλλον πρωτίστως ή τόν θείον αυτού καί προστάτην

Καλλίετρκτον θά έσπευδε νά τό ανακοινώση, σημαίνων τού κινδύ-

νου τόν κώδωνα καί καθιστών αυτόν προσεκτικόν διά τό μέλλον,

καί τινα άλλην ευκαιρίαν θά εύρισκεν ο κύριος τών κατηγορουμένων

διώκτης Καλλίστρατος νά επιδεινώση τήν θέσιν αυτών ή κυρών τά

τερατώδη ψευδολογήματα τού ανεψιού του καί τού πελάτου του ;

Κατά τοιούτον τινα ειλικρινή τρόπον υφάνθησαν καί εν τώ ί-

στορικώ καί διασκεπτικώ τής αποφάσεως τά γεγονότα ταύτα, τά

μόνα απολύτως καί αποκλειστικώς, άτινα αναφέρονται ίνα αποδει-

χθή η ενοχή τών κατηγορουμένων. Καταντά απίστευτον αληθώς

ότι ούτω παρεστάθησαν ηλλοιωμένα τά πράγματα εν τή αποφάσει,

ώστε νά εξαχθώσι καταδικαστικά πορίσματα. ᾿Αλλά καί αυταί αι

ειλικρινείς τών κατηγορουμένων απολογίαι, καθ’ ός σύστασιν συλ-

λόγου κατά τήν γνωστήν έννοιαν σωματείου έχοντος αρχάς εκ-

προσωπούσας αυτό, πρόγραµµα δέ εργασίας καί κανονισμόν δέν

γνωρίζουσιν οί κατηγορούμενοι, παρεξηγούνται χαλοκαγάθως

υπό τής αποφάσεως καί αληθείς κρίνονται ομολογίαι !

Δέν γνωρίζουσιν οι κατηγορούμενοι σύλλογον υφιετάμενον μέ

αρχάς καί κανονισμόν καί πρόγραμμα, άρα, υφίστατο τοιούτος,

άνευ αρχών προγράμματος καί κανονισμού καί αρκεί η σκέψις

αύτη η λογική η η αυττόθουλος. ᾿Αδιάφορον άν ουδέποτε συνέστυ

εν τή Μονή σύλλογος, ως αυτός ο σεθασμιώτατος επίσκοπος Δα-

ρίσσης μετά επιμελή εν τή Μονή εζέτασιν βεδαιοί καί μετά τάς

τνευιατικάς εξομολογήσεις εις άς εν αυτή προέθη.

Ρ 4 } , 1 - 3 ο

Ίν ώ, ως εδείζαμ.εν η απόφασις εξαντλεί τό αλφάθητον ίνα,
. � Ν . . / ᾿ ’ . ᾽

άνωνήνως, διά τό ασκανδάλιστον, παραθέση μαρτυρίας ι.ή δοθεί-
- ’ . .Ν; . - ς ..

σας. αλλ) αίτινες καί διδόµεναι δέν Ιδύναντο νά ληφθώσιν υπ'όψει
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γατά τά υπό τών κανόνων διατασσόμενα διά τήν ποιότητα καί
. - ΄

καταγωγήν τών μαοτύρων, τό μέν υπό κατηγορίαν δικτελούντων,
4 Ν “ ΄

τό δέ διαθεθλην.ένων τούς τρόπους ή ευρισκομένων υπό εΞσο-
. ό 3 ΄ δ - Άλ ΄ . ᾿τησιν, δι᾽ ελαγίστων, διστακτικών δέ φράσεων καί επεισο-

- 9 - - 5δικκώς όλως αποφαίνεται πεοί τών μ.κοτύρων τής υπερασ-
/ / νο - ΄ λα , σ 3 επ'σεως, λαμβάνει δέ εκ τών καταθέσεων αυτών μόνον όσα αναφέ-

» - ΄

ρονται εις τας πεοί συστάσεως τού συλλόγου φήμας. ᾿Αλλ᾽ οι υ.κς-
- / 4 . ΝΏ

τυρες τής υπεροασπίσεως τύ μέν γηραιοί μοναχοί, τό δέ διακεχρι-

8-«-μένοι Χληρικοί, μακράν τής ατμ.οσφαίρας τών εν τ Η Μον αναπτυ-
΄ - - 3 5 ᾽ - ΄ 3 - . “.

γθέντων παθών βιούντες. τό ήξ εκ τής θέσεως αυτών καί τής
ο», , . ’ - .

νορφώσεως πάσης ποοσογής καί πίστεως όξιοι, σαφώς καθορ'ζουσι
λ 3 .

τήν κατηγορίαν καί τάς υπαγορευσάσας αυτήν αιτίας, εμμέσως
-

ο» ών Όωυοτ] μέν ΞΡκ 6ς-τ - “) - 3 Ειδέ απαντώπι καί εις πάσας τ ν3 χατηγορηθέν-

των αιτιάσεις. Ούτως ο

Νεόφυέος Γεωργίου, ετών 78 ιερομόναχος καί πνευματικός κα-
’ 3... “υγ σ ε / 9 � ᾽ 4

-αθέτει επί λέξει ότι οι κατηγορούμενοι «ουδέν αντιθοησκευτικόν
΄ ” . 1 2 ΄ 3 / . / ᾿

φρόνημα έγουσι᾽ πολλούς εξ αυτών εξωμ.ολόγησα καί μάλιστα εις

ένα τών μ.ηνυομένων έδωκα συμμαρτυρίαν, ίνα προαχθή εις τόν

βαθμόν τής ιερωσύνης». Ο

Βαρ�ολομαίος Οικονόμου ετών δ0 καταθέτει «γνωρίζω ότι δέν
ΕΗ 2 Ν ΄ 4 /Φ | ε , ) ᾽έγουν αντιθρησκευτικά φρονήματα καί μάλιστα ο Νήφων ᾿Ανδρι-

κόπουλος εχρημάτισε πολλά έτη ως διδάσκαλος καί ηθικοποίησε

τούς μαθητάς του, όπου καί σήμερον εξακολουθεί ώς πνευματικός
. λ ᾽ - ει σ

νά τούς ηθικοποιή». Ό

Στέφανος "Ροδόπουλος ιερομόναχος ετών 80 καταθέτει «πάν-

τα ταύτα προέρχονται από κομμ.ατικήν εμπάθειαν». Ο

"Αρσένιος Γραίκος ιερομόναχος ετών 68 καταθέτει ότι δέν είδε

διδασκαλίαν αντιδαίνουσαν εις τά δόγματα, άλλως τε οι μ.ηνυόμε-
- 4 τ ς 3 ’ - » τν. - ΛΔνοι μοναχοί είναι οι ηθικώτεροι τών εν τή Μονή μοναχών. «Αυτά

πηγάζουν από χομματικούς λόγους καί τά εχάλκευσεν ο Νείλος,

ένεκα εκλογικών λόγων, εκφραζόμιενος ούτως ενώπιον πολιτών

καί μοναχών». Ο ί ο

"Αρχιμανδρίτης Βουληέρης γραμματεύς τής Μητροπόλεως ᾿Α-

θ.ηνών καταθέτε, : «γνωρίζω ν.ηνυόμ.ενον διάκονον ᾿Αθανάσιον Νι-

Χολόπουλον᾽ γνωρίζω ότι είναι ευσεθής καί ενάρετος κληρικός καί

πάντοτε εν επιγνώσει, πεποιθήσει καί αφοσιώσει συμπράττει εις
Ν -,. ΣΝ ΄ 3 ΓΗ / 5. , . -- Ί ΄

τά τής διακονίας αυτού χαθήκοντα, αυτος τε καί ούς καλώς εγνω
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ρισοι συμμοναστάς του, ᾽Αρχιμανδρίτην Νήφωνα Δηνυ.όπουλον, Η.-

σχΐαν Ποσχόπουλον καί ᾿Αγαθόδωρον Μαρκόπουλον, επεθύμουν δέ

η Αγία ημών Ιχκλησικ νά έχη πολλούς ομοίους τών ανωτέρω

κληρικών». Ο

Σεραφείμ Κωνσταντινίδης ιεροδ.άκονος εν ᾿Αθήνχις κχτχθέτει:

«Σύλλογον άπεκάλεσαν τήν συναναστροφήν τών δοκίµων τούς ο-

ποίους ο δ.δάσχαλός των Νήφων ᾿Ανδρικόπουλος προέτρεπε νά

συναναστρέφωνται συμμελετώντες πρός ηθικοπσίησίν των .. . πάν-

τα τά συυ.θκίνοντα εν τή Μονή προέρχονται εκ κομμ.ατικής εμπα-

θείας». Ο

Ανδρόνικος Θεοδωρόπουλος φοιτητής τής Θεολογίας καταθέ-

πει ότι «υπό τό πρόσγημχ τού γελοίου ήκουσα τά τού Συλλόγου

καί δ.χκωμωδήσεως ε ων τά πρόσωπα εις τά οποία αποδίδουν τήν

ίδουσιν το.ούτου αντιθρησκευτικού Συλλόγου είναι τά μάλλον

διακρινόμένα επί ηθικότητι». Περί Δηνοπούλου λέγει ο μάρτυς

ότι ήκουσε πάντοτε προτροπάς πρός ηθικήν του μόρφωσιν περί δέ

᾿Ανδρικοπαύλου ότι μεγίστην χχτέβαλε ποσπάθειαν, ίνα ως διδά-

σκαλος μορφώση καί ηθικοποιήση τούς µαθητάς του καί προσθέ-

τει «αφορμή τής εναντίον τών μνημονευομένων Χαταγγελίας εί-

ναι τά κομματικά πάθη», Ο

Νικηφόρος Τριανταφυλλόπουλος μοναχός λέγει: «ααντιθρησκευ-

τικά φοονήμ.κτας δέν αντελήφθη, μάλιστα ο Νήφων ᾿Ανδρικόπουλο»

εχρημάτισε πολλά έτη ως ελληνοδιδάσχχλος καί ηθικοποίει τούς

μαθητάς του, ενώ τουνχντίον, άφ᾽ ότου έπαυσεν ο Νήφων νά είναι

διδάσκαλος οι δόκιμοι τής Μονής παρέλυσαν ηθικώς». Ο

Πάμφιλος "Ιωαννίδης ιερομόναχος: ούτε ήκουσα ούτε γνωρίζω

ότι υπάρχει ή ότι υπήρδε Σύλλογος. Τούς μηνυομ.ένους γνωρίζω

ώς καλούς κληρικούς εκτελούντας τά θρησκευτικά των καθήκοντα

καί ότι τά «φρονήµατά των είναι όπως η ημετέρα εκκλησία παρα-

δέχεται. «Μέ τόν Νήφωνα Δημόπουλον συνοικούσα εν Ναυπλίω

ως καί μετά τού ᾿Ανδρικοπούλου έμεινα καί εν τή αυτή εκκλη-

σία συλλειτουργών μετά τού Πασχοπούλου, ουδέποτε δέ αντελή-

φθην τι αντιθρησμευτικόν καί αντιδογματικόν. Πάν τα ύσα ενερ-

γούνται κατά τών κατηγορουμένων είναι σκευωρίαι 'προερχόμεναι

εκ κομματικών εμπαθειών... Γνωρίζω ότι τά θρησκευτικά φρο-

νήματα τών κατηγορουμένων είναι όπως η ημετέρα ορθόδοξος άνα-

τολική εκκλησία καί Οικουμεννκαί Σύνοδοι παραδέχονται, διότι
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επί τοσχύτα έτη συνχναστοεφόμενος μετ᾽ αυτών ουδέπο-ε αντε-

λήφθην τι αντιθρησκευτικόν», Ο

Σωτήριος Σακελλαρόπουλος Ευμνκσιάρχης εν ᾿Αηήνχι; ενόρκως

εξέτασθείς καί ειδικώς πεοί ᾿Αθ. Νικολοπούλου καί }]σαϊα ]]α-

σχοπούλου καταθέτει επί λέξεις «Τούς κληρικούς τούτου; από διε-

τίας έχω μαθητάς εν τώ Γυμναχσίω μ.ου ως Γυωνασ.άργης τού 1”

εν ᾿Αθήναις Γυμνασίου, οφείλω δέ νά ομολογήσω ότ. η χρηστό-

πης καί η επιμέλεια καί ο σεθασμός πρός τό σχήι'α. τό εκκλη-

σικστικόν καί τό αξίωμα ύπερ έχουσιν, υπήρξε παροδ:ιγμα αρετής
νο / - . - νή Γ ’ 3. ό

καί επαίνου. Διατελώ καθηγητης Απί Γυµνασιάρχης επί δεκαπεν-

ταετίαν καί χχτό τό διάστημ.χ τούτο π)λλούς έτ[ον μαθητάς
/ 9 ν 5 3} ΄ «.ε { - ”

κληρικούς" αλλ᾽ Η επιμ.ελεικ καί η γρηστοτης τών ναταγγελομ.ε-

νων κληρικών ιδιαζόντως επέσπασε τήν προσοχήν μου καί τόν

θαυμ.κσμ.όν µου, πέποιθα δέ αδ.στάκτως ότι, οι κατ χγγελλόμενοιψασμ.ον μον, Υ} μ΄
΄ ΄ ᾿ . 3

κληρικοί, τυγχάνοντες ανωτέρας μ.ορφώσεως, θ᾽ πού ύσιν ωφέλιμοι

τή τε εκκλησία καί τή κοινωνία. Καθόσον άφορχ τ θρησκευτικά

αυτών φρονήματα, εάν έχη νά κατηγορήση τις τυύτους δύναται
. ΄ . ε / ,α σσ 3/ ε ΄

νά κοτηγορήση τόν ύπε ρθάλλοντα ζήλον, όν έχουσ:ν ως τέκνα καί

λειτουργοί τής ορθοδόξου ημών εκκλησίας. ᾿Εν σχέσει δέ πρός τό
”. - λ Δ - 3. - ί εδόθ: 3 ΑΛ . ᾽ 7
ζήτημα τούτο καί πρό τριών ετών μοί εδόθηαφορμή νά εξετάσω

πεοί τής υποθέσεως ταύτης εν σχέσει πρός τήν απολιδομένην κα-

τηγορίαν εις τούς δύο τούτους κληρικούς καί εις ολλους τού Μ.

Σπηλαίου μοναγούς. Μετά θλίψεως δέ έμαθον, καί περί τής άλη-νεώς μ΄ », Χ
θείας τούτου αδιστάλτως πιστεύω, ότι η κατηγορία αύτη γαλ-7 χ
κεύεται παρ᾽ ανθρώπων μοναχών, εχόντων λόγους νά παραστήφωσι

τούς ηθικωτάτους τούτους κληρικούς ως ασεβείς πρός τά θεία.

Οι μάρτυρες Ιαμασκηνός Κωνσταντινίδης, Προκόπιος Εύστα-

�ίου, Θεόκλητος Στεργίου, Ευστράτιος Ευστα�ίευ. "Αγα�. Μιχα-γιου; 500 γ χ

λόπουλος καί Σωφρόνιος Γεωργίου άριστα κατ.:θέτιντες περί τής

πολιτείας τών κατηγορηθέντων καί τό πλείστον ότι είναι οι
’ ᾽ - - - -ηθικώτεροι τής Μονής αμέμπτως διάγοντες, ή αρνούντχι απολύτως

. τ - ς --

τήν ύπαρξιν τού Συλλόγου η ως φήμας τά περί αυτού λέγουσι άο-

ρίστους καί ανυποστάτους, ο δέ Σεραφείμ Κωνοταντι"ίδη, ιεροδιά-
7. -

Χονος εν ᾿Αθήναις, προσθέτει επί λέξει ότι καί παρά τών πλείστων
--/ .κατατίθεται, ήτοι ότι« σύλλογον οαπεκάλεσαν τήν ουναναστροφήν

- ΄ λ
τών δοχίμ.ων τούς οποίους ο διδάσχχλός των Νήφων ᾿Ανδρικαπαυ-

/ . -λος προέτρεπε νά συναναστρέφωνται συμμελετώντες εν γένει πρός



92

ε

ηθικοποίησίν των. Τά αυτά δέ εντονώτερον καταθέτει ο ιερομόνα-

χος Γερμανός Θωμάς, εξηγών εν πλάτει πώς παρήχθη η τού συλ

λόγου ᾿επωνυμία. Ο διδάσκαλος Νήφων ᾿Ανδρικύπουλος λέγει

ηθέλησε νά προφυλάζη τούς μαθητάς του από τού νά συμπαίζω-:

σιν εις διάφορα μέρη πέριξ τής ΜονΏής«ενεχα τούτου, προσθέτει επί

λέξεσιν,απευ.κκούνθησαν από τού νά συμτπαίζωσι μ.ετά τών άλλων

δοχίµων καί νά συνανκατρέφωνται καί τούς ωνόυασαν συλλογιστάς.

Τούτο ιδόντες αι άλλοι εσχημάτισχν όλλον σύλλογον, τόν επιχκ-

λούμενον τών μπεκρήδων μεταξύ τών οποίων ήμουν καί εγώ, όστις

διατηρηθείς επί τινχ χρόνον, ήτοι επί τρείς περίπου μ.ήνας καί

διελύθη, προσπαθούντες διά τού εφημ.ερίου τούτου συλλέγου µας

νά φέρωμ.εν  ντιπερισπασμόν εις τούς περί τόν Νήφωνα μαθητάς,

Τά αυτά κχταθέτει ο εν ᾿Αθήναις εφημ.έριος

Θεόφιλος Ιωαννίδης όστις,βεθαιών τήν άμεμπτον δικγωγήν τών

κατηγορηθέντων, προσθέτει «άλλοι λόγοι κομματικοί ή ατομιχοί

ηνάγκασαν τόν Νείλον Νικολαΐδην νά συμπνευματισθή μετά

;
τών στοιχείων τού Ιαλλιστοάτου Ποαπαγ εωργοπούλου κοί
3 ’ - .. λ - . » - . . /

Ιωνάθαν Πανκγιωτοπούλου καί τών σύν αυτοίς καί νά ρίψωσι

μομφήν κχί κατηγορίαν κατά τών κατηγορουμένων». Οι πλείστοι

τών μαρτύρων τήν επωνυμίαν τού Συλλόγου χαρακτηρίζουσιν ως

εμπαικτικώς αποδοθείσαν καί έτεροι εξηγούσι πλατύτερον τάς αι-

τίας τής μεταξύ Νήφωνος καί Νείλου,επί πολύ φιλων, διχιρέσως.
. ΄ ΄ -

Ο εν ᾿Αθήνχις ιεροδιάκονος καί προλύτης τής Θεολογίας Δαμασλη

νός Πανόπουλος ώς άριστα συνοψίζει ταύτας. «Γνωρίζω, λέγει, ότι

πόντα.τά διαδιδόμονα περί αντιθρησκευτικού Συλλόγου είναν όλα

κομματικαί εμπάθειαι καί εχαλκεύθησαν πρό πολλού. Παραίτιος τών
’ ς 25. 1Ν 3 / ’ ς /

τοιούτων, ως εξ ιδίας αντιλήψεως γνωρίζω, είναι ο προηγούμενος

Καλλίστρατος Παπαγεωργίου, μετ αχειρισθείς ως όργανον τόν Νεί-

λον Νικολαΐδην, καθόφον ούτος ήλθεν εις διάστασιν μετά τού

Νίφωνος, καί φοδηθείς μ.ηπωςτού καταλάθη τήν θέσιν τού γραμ-
΄ ρω - 3 / . ’ - /

µατέως τής Μονής εζήτησε τήν προστασίαν τού Εκλλιστράτου».

Παραθέτοντες περικοπάς τών καταθέσεων τινών εκ τών μαρτύ-

ρων τής υπερασπίσεως, ουδέν εκρίναμεν προσήκον νά περιλάβωμεν,

εξ όσων,πολλαχώς διαφωτιστικών υπό τών πλείστων, καί δή μέ α-
’

ξιοσημειώτους λεπτομερείας, κατατίθενται περί τής εν γένει πολι-

τείας καί τής ηθικής τών κατηγόρων ημών. Τούτο μόνον θά διατυ-
’ . »" τ

πώσωμεν τό εύλογον παράπονον, ότι, ο τάς ανακρίσεις διεξαγαγών
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συνοθικός έξαρχος, ενώ επιμελώς συνέλεξε πόν ό,τι εξεστομίζετο

κατά τών κατηγορουμένων, χάν έτι υπό τής λογικής απεκρούετο

ως τά περί παραδόσεως αδελφών καί αδελφών εις τά μελη τού

Συλλόγου, δέν επέτρεψε πολλάκις εις τούς μάρτυρας τής υπερασπί-

σεως ούτε νά θίξωσι τά ποός τήν ηθικότητα τών κατηγόρων ημ.Ώών

σγετιζόµενα Ώ νά συνεχίσωσιν εν τούτω τάς αφηγήσεις αυτών. Διέ-
χού δν 2 ᾽ , ο”. Ύ ) ών /σθγ 3 . 2 00

οψε την εξέτασιν μαρτύρων, εξ ού καί ηναγκάσθη είς ν΄ αρνηθή

νά υπογράψη: τήν κατάθεσίν του, ως εν αυτή ταύτη σημειούται.

Καί εις αυτού δέ έτι τού εν ᾿Αθήναις Γυμνασιάρχου. κυρίου

Σακελλαροπούλου τήν χατάθεσιν, αφηγουμένου περιστατικά σχε-

τικώτατα πρός τόν κατηγορούμενον Πασγόπουλον, εις μάρτυρος

τοιαύτης περιωπής τήν κατάθεσιν, ο συνοδικός έξαργος παρενέθα)ε

τήν εξής σημείωσιν: «παρετήρησα Εις τόν εξεταζόμ.ενον ότι εξήλθε

τού θέµατος,μ.Η καταθέτων σχετικά πρός τήν αρχικήν ερώτησιν. Ού

τος όμως αντέτεινεν ότι τά υπ᾽ αυτού εκτιθέμενα έχουσιν άυεσω-
/ / . ..ε: / 9» 2 ’ σ.

τάτην σχέσιν πρός τά υποθληθέντα αυτώ ερωτήματα καί ότι Ί-

θελε θεωρήσει παράθασιν τού όρκου του, μή εκθέτων τά όσα κα-

τέθηκεν. 'Επέμεινεν εις τήν κατάθεσίν του, ήν καί εδέχθην».

Νομίζει τις,αναγινώσκων τ᾽ανωτέρω,δτι οΣυνοδικός έξαρχος ζητεί

ταπεινώς συγγνώμην παο' αγνώστων τινών, οιονεί προϊσταμένων,

διαγραψάντων αυτώ τής ανακρίσεως τόν τρόπον ᾽ καί τά όρικ καί
ο. 3 το 7 {ο ε κ / αμ. ον. ολ

δικαιολογείται ότι εξηνογκάσθη -Όπο µαρτυρος τής περιωπής ένος

Γυμνασιάρχου νά περιλάθη εις τήν κατάθεσιν αυτού, όσα ούτος ως
ε ΄ 5 «0 ” ᾿ σ 2 ΜΝ 3 Γυποχρέωσιν εκ τού όρκου του έκρινεν ότι ώφειλε νά εχθέση. |

Καί μετά ταύτα φυσικίν έρχεται τό ερώτημα:μ.ήπως είχον δίκαιον

οι προφορικώς, εγγράφως καί τηλεγραφικώς καταγγείλαντες τόν Συ-
ό 4 3! ε . 9 -΄ ό / . 2 κ.

νοδικόν έξαρχον, ως μη άμερθληπτως ιεξάγοντα τάς εν τώ Με-
/ ΄ 9 / . ό ό ΄ - , ι 4

γάλω Σπηλαίω ανακρίσεις καί δεδηλωμένως συμπαθούντκ πρός τόν

Ηγούμενον καί τούς φίλους του; Τήν υπόνοιαν ενισχύει τό γεγο-
. ν . - ε τ - ᾽ ’ - /

νός ότι πλήν τών υπό τού ᾿Αθανασοπούλου καταγγελθέντων τεσ-

σάρων εξ ημών ως αιρεσιαργών, άγνωστον διατί περιεπλάκησαν

εις τήν κατηγορίαν οι συγκαταδικασθέντες Θεοδώρητος Σακελλα-

ρόπουλος, Καλλίνικος Γιαννόπουλος, Σωφρόνιος ᾽Αλεξόπουλος κλπ.

οι ουδέ ονομασθέντες κατά τύ 1896. Έξ όσων κατ᾽ εκείνην τήν

εποχήν προφορικώς κατηγγέλθησαν ως μετέχοντες τού φανταστι -

κού Συλλόγου, περιελήφθησαν μέν διά τού εγκλητηρίου τής Σν-

νόδου εις τήν κατηγορίαν τής σΏμερον μόνον οι Ζαχαρίας Τ]απαί-

9
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΄ 4. ’ η

ωάννου καί 'Ησαΐας [ασχόπουλος, αλλά δέν περιελήφθησαν, ουό

εμνημονεύθησαν οι Σ. Καυ.πίσιος, Κ. Μάνος, 5. Παπαϊωάννου, Ν.

Γεωργίου καί Α. Χαραλαμ.πόπουλος οίτινες ως πρωτουργοί τύτε
ε - /

εχαρακτηρίζοντο. Η μελέτη τής δικογοαφίας ουδέν απολύτως

προσάγει στοιχείον ευθύνης μείζον ή έλαττον κατά πάντων τών

ανωτέρω, μεγίστην δέ τήν καί καιροιωτάτην εν τούτω κατελέγχει
:΄ . . ΄ » .

ατέλειαν η απόφασις, τις ήτιολογημένως ώφειλε νά ενδείξη καί

τά στοιχεία καί τόν βαθμόν τής ενοχής εκάστου τών καταδικα-
’ - , / ΕΝ / ν / ο "

σθέντων. Ποία γεγονότα έπεισαν τό δ.κάσαν δικαστήριον, ότι έ-

νοχοι εισίν ο Θεοδώρητος Σακελλαρόπουλος, Ιζαλλίνικος [ιαννό-

πουλος, Σωφρόνιος ᾿Αλεξόπουλος, Νικόδημος Μαρκύπουλος, Ζα-

χαρίας Παπαϊωάννου «αί Ησαΐας Πασχόπουλος; Η απόφασις ουδέ

τά ονόματα αυτών αναφέεει ά μόνον ίνα πιστοποιήση ότι καί πρός
3 3 2 / 4 2 " / Θ΄ - ν . ς -

αυτούς εστάλη τό εγκλητήριον» ότι προσήλθον χατο την ορισθεί-

σαν τής δίκης ημέραν καί ότι κατεδικάσθησαν. | Περί όσων ώφειλε

νά αιτιολογήση, σιωπά παρκδόξως καί ουδεμία δύνατα. νά δοθή
3 ’ 7 � ».. ό / 1 ό / ᾽ ε

απαάντησις εις τό ερώτημα : δικτί λοιπόν κατεδικάσθησαν, Η

απόφασις μύνον περί τών τεσσάρων αιρεσικρχών διαρκώς ασχολεί-

ται, ανέπαφον δέ αφίησι τήν έρευναν τής ενοχής τών άλλων, καί
3 - ’

δέν γνωρίζομεν άν υπάρχη που τής πεπολιτισμένης γής σήμερον δ'-
, ε / ό / 2 / ο. | ᾽ ΄

καστήριον οικσδήποτε δικαιοδοσίας, εκδίδον ούτως ήτιολογημένας

αποφάσεις. Σημειωτέον δέ ότι καί ο Νικολόπουλος καί ο Παπαί-

ωάννου καί ο Ηκσχόπουλος καί ο Μαρκόπουλος καί ο Γιαννόπου-

λος καί ο ᾿Αλεξόπουλος δέν υπερέθησαν έτι τό εικοστόν πέμπτον

έτος τής ηλικίας των, ήτοι ήπαν βρέφη κατά τό 188α, καθ᾽ ήν

δηλαδή εποχήν φέρεται τού Συλλόγου η σύστασις καί, μαθηταί

οι πλείστοι, απουσίαζον τής Μονής. Ιζατεδικάσθησαν χωρίς νά δι-

δάσκη τής βαρείας καταδίκης των τούς λόγους η απόφασις, επα-

ναπαύουσα τήν συνείδησίν των ότι δέν εγένοντο προχαταλήψεως
, ο / - ᾿θύματα. Πώς ελησμονήθη ότι «κρείσσον τ᾽ αμαρτήμ.κτα κκταλιμ.-

/ ᾽ τά ” 5 / 1
πάνειν ανεκδίκητα ή τινας αναιτίως κολάζεσθαι»;

Δέν ισχυρίζεταί τις βεβαίως διά τούτων, ότι προωρισμένον ήτο νά

καταδικασθώσι πάντες οι καταδικασθέντες,μόνον αυτοί καί ωρισν.έ-

νως αυτοί.᾽Αλλά επεθλήθησαν βαούταται ποιναί.᾿Απεστάλησαν εις

εξορίαν, γυμνοί καί τετραχηλισμ.ένοι ευπρεπείς μοναχοί, υπόδειγ-
3 / ᾽ - , 2 / λ / /μα ευπειθείας, αρετής καί επιμελείας. Δέν χατεδικάσθησαν μ.όνον

:3 - - εεις πολυετή σωμ.κτικόν περ:ορισμόν καί εις τύ στίγμα ότι ανάξιοι
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εδείχθησαν τού σχήματος καί τής αποστυλής των, αλλά δ.έκοναν οι
- λ . , δ ΄ . - ε

πλείστοι καί τάς σπουδάς των. Κατεδικάσθησαν νά πεινώσιν, ως
- - 3 - � . ’ ΄ - .

τούτο πιστοποιείται εχ τών πρός τήν Σύνοδον εχθέσεων τών κατά
[ή ” ΄ ,

τόπους επισκόπων, κακτεδικάσθησαν νά γυμνητεύωσιν, ουδένα πό-
” - . . ό 4 ς ΄ . ό θ |. 4 9 δύ .

ρον ζωής έχοντες καί ουδενός υποχρέου νά διαθρέΨη καί ενδύση
΄ - - ΄ . ’

αυτούς. Δικαιούνται εντεύθεν υψηλήν, πολύ υψηλήν νά υψώσωσι
3. .. 4 / . - ΄

τήν φωνήν αυτών καί νά ερωτήσωσι: τίς λοιπόν μάς κκτΎγγειλε

καί δυνάυει ποίων αποδείξεων, ποίων υποθέσεων, ποίων συνδυα-
- ό ’ θ: . ᾽ γ, - ᾽ . ΄ -

σμών κατεδικάσθηµεν; ᾿Αναζη τούμεν εις τάς καταθέσεις τών
΄ ’ -μαρτύρ νν γεγονότα βαρύνοντα υμάς καί ουδέν ευρίσκομεν: δέν α-
ως - λ ΄ . - - ,

παντώμεν ούτε κάν τά ονόματά μας. Ο καταστχτικός τής Συνό-
ό , - διδα ο 2 ΄ ’ ν. » /

ου νόμος μάς διδάσκει ότι Ητιολογημ.έναι πρέπει νά εκδίδωντα:
Αν - -αι Συνοδικαί αποφάσεις. [Ιοίαι αι αιτιολογίαι τής καταδίκης µας;

5
τά

Τάς ανακρίσεις αυτού ο Συνοδικός έξαρχος δέν διεζήγαγεν εν

Μεγάλω Σπηλαίω πάσας. Καθ᾿ άς έλαθεν ενδείζεις, εξήτασε μάρ-

τυρας καί κατηγορίας καί υπερασπίσεως καί εν μ.ετοχίοις τής Μο-

νής καί εν Πάτραις καί εν ᾿Αθήναις. ᾿Αλλά πρίν Ώ απέλθη

τού Μεγάλου Σπηλαίου διετύπωσε τό κατηγορητήριόν του καί ε-

κάλεσεν εις απολογίαν επ᾽ αυτού τούς κατηγορουμένους. Πρώτος

απελογήθη τήν εικοστήν Νοεμβρίου ο Νήφων ᾿Ανδρικόπουλος,

πρός όν τό εξής αυτολεξεί διετυπώθη κατηγορ ετήριον καί επ) αΆ-

τού απελογήθη. «Κατηγορείσαι ότι μετά τού Ν ήφωνος Δημοπού-

λου, ᾿Αγαθοδώρου Μαρκοπούλου, ᾿Αθανασίου Νικολοπούλου " καί

άλλων μοναχών καί δοχέµων πρό δεκαπενταετίας περίπου συνέ-

στησες ενταύθα Σύλλογον θρησκευτικόν μέν κατά τό φαινόμ.ενον,

πράγματι όμως αντιθρησκευτικόν, συνερχόμενοι ποτέ μέν εν τώ

Χελλίω σου, ποτέ δέεν τώ κελλίω τού ᾿Αθανασίου Νιχολοπούλου,

ιδίως όμως εν τώ κελλίω τού ᾿Αγαθοδώρου Μαρκοπούλου αποπλα-
νώντες τούς δοκίμους τής Μονής εδίδασκες υπό τάς εμπνεύσεις

τού αρχΑγού σας Θ. Καπετάνου νέα δόγματα, απορρίπτων πάνθ᾽

όσα η ημετέρα ᾿Εκκλησία δοξάζει. Τί απολογείσαι;»

Ο έξαρχος δέν είναι προφανώς ουδέ νομικός ουδέ επαρκώς εγκρα-
τής τής γλώσσης καί δέν καταγινώσκη τις αυτώ τήν αδυναμίαν τού

ικτυπώνειν κατά νομικόν τινα τύπον ή τουλάχιστον συντακτικώς

άψογον τά κατηγορητήριά του. Διά τούτο ίσως εζητήθη παρ᾽ αυτος

() Ο Νικολόπουλος 9δτης ήδη, δεκαετής ίδουσε τόν σύλλογον |

-
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εξ Αθηνών ορ Οοτερον οπσουν συντεταγμ.ενον κατ ΥΟΡ τ ηβύον, σπε-

1στάλη δέ αυτώ τό ακόλουθον, όπερ τήν εικοστήν τετάρτην Νθρίου

διετύπωσεν υποθαλών εις απολογίαν τόν ᾿Αγαθό δωρον Μαρκόπου-

λον. Τό κοτηγορητήριον έχει ως εξής κατά λέξιν: «Καταγορείσαι

ότι, συσταθέντος πρό δεκαπενταετίας περίπου ενταύθα άντιθρη-

σκευτικού Συλλόγου υπό σού καί τών συνεταίρων σου Ν ήφωνοςΑν-

δρικοπούλου, ᾿Αθανασίου Νικολοπούλου καί Νήφωνος Δημοπούλου

ώς ιδρυτών, υπ᾽ αρχηγόν τόν Ο. Καπετάνον, ούτινος, θερμός ο-

παδός ών, εγένεσο δικδότης τών νέων αυτού θρησκευτικών αρχών

μετά τών συνεταίρων σου σου κληρικών, διά θεμιτών καί αθεμί-

των µέσων προσηλυτίσαντάς τινας τών νέων μοναχών καί πλειοτέ-

ρους τών δοκίμων, προσπαθούντες νά καταστήσητε επικρατούσας

τάς νέας θρησκευτικάς σας δοξααίας, δι᾽ ών ανατρέπονται άρδην

πάνθ᾽ όσα οι άγιοι ᾿Απόστολοι εκανόνισαν καί πάνθ᾽ όσα αι οικου-

μενικαί Σύνοδοι εν ᾿Αγίω Πνεύματι εθέσπισαν καί ών ένεκα προ-

ϊόντος τού χρόνου, ασυμθίθαστος αποβαίνει η διατήρησις τής πο-

λυτικής τάξεως, Τί απολογείσαι;»

Παρεθέσαμεν από σκοπού κατά λέξιν τά κατηγορητήρια, ίνχ

βεδαιωθή αναντηρρήτως καί επισημότατα πλέον, ότι ή ανάκρισις

επί αιρέσει αποχλειστικώς γάς εκάλεσεν εις απολογίαν. ᾿Γάν κα-

τόπιν, εξ αυτοθούλου καί μή κανονικώς επιτρεπομένης σκέψεως,

εις τήν αρχικήν κατηγορίαν προσετέθησαν καί άλλαι, μήτ᾽ εκ

τής ανανρίσεως προκύπτουσαι, μήτ᾽ έχουσαι συνάφειάν τινα οίαν-

δήποτε πρός αλλήλας καί εφ᾽ ών δέν απελογήθημ.εν, διότι : δέν

ήτο δυνατόν ούτε χαί νά κληθώμεν εις απολογίαν επί πράξεσι

δι’ άς δέν κατηγορύθηυεν, τό πράγμα, κατά πάσαν εκδοχήν πα-

ράτυπον, θά εξετασθή, θά ζητήσωμεν δέ καί εκ τούτου ό,τι

επιβάλλεται υπό τού δικαίου καί τών κανόνων.

Καί ίνα μή αφήσωμεν ουδέν ανεξέλεγκτον σημειούμεν ότι δι᾿

εγγράφου τού εν. τής Μονής καί υπό ημερομηνίαν 20 Νοεμθρίου

γράφει πρός τήν Σύνοδον ο έξαρχος ᾿Αρχιμανδρίτης κ. Πλατύς :

«επελήφθην τής επί κακοδοξία υποθέσεως, εκ τής οποίας εξήτασα

πάντας τούς μάρτυρας τής κατηγορίας τούς ευρισκομένους ενταύθα,

υπολείπονται δέ ακόμη νά εξετασθώσι δέκα μάρτυρες τής κατη-

Υορίας κάτοικοι Πατρών.» Καί προσθέτων ο Συνοδικός έξαρχος:

«αύριον Θεού �έλοντος άρξομαι τών εξετάσεων τών κατηγορουμέ-

νων» ζητεί νά τού αποστείλη η Σύνοδος «τόν φάκελλον τής ανα:
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κρίσεως, ήτις καί άλλοτε ενηργήθη, ως τούτο είπον πρός αυτόν

τινές μάρτυρες τής κατηγοβίας». Η σύνοδος δι’ εγγράφου της υπ'

αριθ. 1959 από 24 Νοεμβρίου, απέστειλε τόν φάχελλον μέ τήν

μοναδικήν εντολήν νά επιστρέψη αυτόν τή Συνόδω. Έκ τής αλ-

λγλογραφίας ταύτης προκύπτουσιν αριό ήλως τά εξής. Α’. Ο Συ-

νοδικός έξαρχος, μ.εταθχίνων εις μέγα Υπήλαιον ηγνόει καί κατ᾽ ε-

ξώδικον έτι αόριστον πληροφορίαν, ότι προηγήθη η κατά τό

1896 ανάκρισις' περί ταύτης έλαθε γνώσιν εξ ανακοινώσεων τών

μαρτύρων τής κατηγορίας καί, ως εκ τής δικογραφίας φαίνεται,

ωρισμένως εκ τών τού ηγουμένου Ιωνάθαν. Β΄’, ότι εζήτησε πρός

πληρεστέραν διαφώτισίν του: τόν φάκελλον, αφού ήδη είχεν εξε-

τάσει τούς εν τή Μονή μάρτυρας τής κατηγορίας, ήτοι τούς σπου-

δαιοτέρους καί επελαμθάνετο τής απολογίας τών κατηγορουμένων.

Γ'. ότι άμα ο φάκελλος περιήλθεν εις τόν Συνοδικόν έξαρχον

είχον περατωθή αι απολογίαι αυτών. Δ΄, ότι εις ουδέν εχρησίμευ-

σαν αι μαρτυρίαι αύται διά τήν εντολήν, ήν ανέλαθεν ουχί μόνον

διότι κατά τά σπουδαιότερα αυτής μέρη, τήν εξέτασιν τών χυ-

ριωτέρων μαρτύρων καί τήν απολογίαν τών κατηγορουμένων είχε

περατώσει, αλλά καί διότι, καί .μετά τήν -μελέτην τών ανακρί-

σεων τού 1896, υποθαλών εν ᾿Αθήναις εις απολογίαν δύο τών

κατηγορουμένων καί δή τόν ᾿Αθανάσιον Νικολόπουλον καί᾽

Ησαΐαν Πασχόπουλον, περιλαμβανοµένους καί εις τήν καταγγελίαν

τού 1806, τό αυτό απαράλλακτον διετύπωσε θέμα κατηγορίας καί

επ᾽ αυτού εκάλεσεν αυτούς εις απολογίαν.

Μετά τά απτά ταύτα τά βοώντα, τά πασίδηλα περί τής τε-

λεσιδικίας, ακατανόητον εντελώς αποβαίνει, πώς κατωρθώθη νά

συσχετισ�ώσιν αι δύο υποθέσεις χαί μετά πολλής αφελείας η α-

πόφασις νά γράφη ότι «δέν παρεδόθησαν πρός τόν έξαρχον αι Λε-

πτομερείς. ανακρίσεις τής επισκοπικής επιτροπής, αι καί τότε καί

μέχρι σήμερον εκκρεμείς υφιστάμεναι !

λέν είχεν υποθάλει εις τήν Σύνοδον τήν έκθεσίν του περί
τών υπ᾽ αυτού ενεργηβεισών ανακρίσεων ο συνοδικός έξαρχος, άρχι-

μιαν δρίτης κ. Πλατύς, όότε, πρός μεγάλην ημών, βαθυτάτην δέ καί

ειλικοινή θλίψιν, επήλθεν ο φόνος τού ηγουμένου Ιωνάθαν. 'Η εν-

τύπωσις υπήρξε, καί δικαίως, πανταχού οδυνηρά καί καταπλή-
Φ
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Χτική. Υπό τό κράτος αυτής καί πρίν ή η ποινική δικαιοσύνη α-

νακαλύψη τόν δράστην καί εξακριθώση τάς αιτίας τού φόνου, ό-

πόνοιαι ουχί αδικαιολόγητοι εγεννήθησαν, ότι πιθανώτατα τού η-

γουμένου ο φόνος δέν ήτο άσχ ετος πρός τήν τότε εν τώ Σπαλαίω

κρατούσαν κατάστασιν. Ουδ᾽ αποκρύπτομεν μάλιστα ότι παντα-

χού επί ημέρας τοιαύται εκράτουν υπόνοιαι, διότι, άν, ως ευτυ-

χώς απεδείχθη, τού ήγουμ. ένου ο φόνος δέν υπηγορεύθη υπό τού

καλογηρικού μίσους, τό μίσος τούτο είχεν εργασθή όπως τής μέν

κοινωνίας τάς προκαταλήψεις επαυξήση, τήν δέ δικαιοσύνην πα-

ραπλανήση. Βέθαιον είναι ότι οι εν Πάτραις επίσημοι κύχλοι πε-

ποίθησιν είχον ότι εν τώ Σπηλαίω έδει ν᾿ αναζητήσωσι τόν δολο-

φόνον καί ουχί αδίκως, άφ᾽ ού ευρέθησαν καλόγηροι νά πλάσωσι

φανταστικάς επιδουλάς, ών δήθεν κατέστησαν κοινωνοί, καί άς

δέν απεκαρτέρησαν νά μεταδώσωσιν εις τάς δικαστικάς αρχάς ως

αναντίρρητα γεγονότα καί ως τοιαύτα νά δημοσιεύσωσιν εις τάς

εφημερίδας. Ευτυχώς η ανάκρισις ανεύρε τόν οικτρόν δολοφύνον,

αιμ.οχαρές κοινωνικόν απόδρασμα καί καθώρισε πλήρως τούς εύτε-

ελείς καί ιδιοτελείς λόγους, τούς εμπνεύσαντας εις αυτόν, φύραμα

τής εσχάτης υποστάθμης, τό στυγερόν έγκλημα.

Αι κατά τής Μονής εν τοιούτω θέματι αιτιάσεις έπαυσαν τε-

λείως μετά τήν σύλληψιν τού φονέως. ᾿Αλλ᾽ εφ᾽ όσον δέν είχεν

εισέτι διαλευκανθεί η υπόθεσις, ευλόγως ανησύχει η Σύνοδος, θέ-

λουσα δέ νά προλάθη τάς ώς πιθανωτάτας θεωρουμένας τότε περι-

πλοκάς, απεφάσισε τήν 24 Ιανουαρίου τήν αποστολήν Συνοδικού

εξάρχου, απροσθλήτου καί υπερόχου κύρους, αυτού τού επισκόπου

Λαρίσσης καί μ.έλους τής Ιεράς Συνόδου. Ένεκα τής «εκ πολλών

ενδεικνυομένης εκτρύπου καί ανωμάλου καταστάσεως » παρηγγέλ-

λετο ο πανιερώτατος κύριος ᾿Αμόρόσιος γ᾽ απέλθη εις μέγα Σπη-

λαιον καί «φροντίση μέν καί εξακριθώση τήν εν γένει κατάστασιν,

μετέλθη δέ πάν μέσον πρός καταπράύνσιν τών εδηγεγερμένων πα-

θών».

Ο Σεδασμιώτατος Επίσκοπος απήλθεν εις τήν Μονήν ολίγας

μ.ετά τόν φόνον τού ηγουμένου ημέρας καί πρίν Ώ διαλευκανθή τό

ελεεινόν δράμα. Φυσικόν ήτο ότι εκράτουν καί παρ᾽ αυτώ προκατα-

λήψεις, κοιναί τότε παρά πάσι. Καί όμως μετά αξιοθαυμ.άστου ο-

ευδερκείας διέγνω καί απεκάλυψεν εντελώς τήν αλήθειαν, διετυ-
1 ’ ᾽ - ᾽ ΄ ι ηπωσε δέ ταύτην εν τή εκθέσει, ήν υπέβαλεν εις τήν Σύνοδον τήν

-
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4ην Φεθρουαρίου 1901, εκτελών τήν εντολήν αυτής όπως υπο-
- / - ΄

βάλη έκθεσιν περί τών αντιλύψεων αυτού καί περί παντός μεέ-
5 ΕΙ ΄ λ λ 4 1 ᾽ ΄

τρου «όπερ ήθελε κρίνει λυσιτελές καί συντελεστικόν, πρός εμ.πε-

δωσιν καί εξασφάλισιν τής τάξεως καί τής κανονικής λειτουργίας

τής διοικήσεως τής Μονής». ΙΚαίτοι δέ η Σύνοδος επεράτου τό

έγγραφον αυτής, απονέ µουσα οφειλομένους άλλως χαί δικαιοτά-

τούς επαίνους, καθόσον ως έγραφε «απεδέχετο πεποιθότως έκ τε

τού κύρους καί τής χαρακτηριζούσ ης τόν Σεβασμιώτατον επίσκο-

πον Ακρίσσης διοικητικής 'δεξιότητος τελεσφόρα αποτελέσματα

ρελτιώσεως τών τής μεγάλης καί ιστορικής εκείνης Μονής», εν
/ υό ’ 9 - / 3 δέ 3 Ρ ΄ ΑΝ. θώ

τούτοις ουδεμίαν αυτού πρότασιν απεδέχθη, εν ώ μέγα τι αληθώς
΄ ( ς ΄ ’ ᾽ / . Ν. 2

είχε κατορθώσει τότε ο Σεβασμιώτατος κύριος Αμόρόσιος, νά επα-

ναγαγη δήλον ότι πλήρη τήν γαλήνην μεταξύ τών αντιμαχομένων
ιό δι 3 / ᾿ { αρ 2 -: .. ό μμ. δε

μερίδων δι᾽ ενεργείας ευστόχου καί ευαγγελικής, νά διαφωτίση δέ

τήν Σύνοδον περί τής αληθούς εν τή Μονή καταστάσεως καί τών

πραγμακτικών λόγων, οίτινες υπηγύρευσαν τήν πολυθρύλητον επί

αιρέσει κατηγορίαν.

΄Η καλλίστη υπέρ τών κατηγορουμένων συνηγορία τον η έκ-
ω { 7 ΄ ς λε ε 9 [4

θεσις τού Ηπισκόπου Λαρίσσης, ως είναι καί η ευγλωττοτέρα

κατά τής κατ) αυτών κακταδικαστικής αποφάσεως αιτίασις. 'Η εν
-:2 ΄ . 3 ΄ 2.0 ’ 2}. ΄ εν

τή εξουφία μερίς αμυνομ.ένη εενόμισε---γράφει επί λέξεσιν η έκθε-
ο β / ᾽ ΄ / 3 / σι

σις τού Σεθασμιωτάτου Επισκόπου Λαρίσσης καί εκτάκτου Συ-

νοδικού εξάρχου---ότι τελεσφόρως θά αντεπεξήρχετο χατά τών κα-

τηγόρων αυτής, εάν διεπόμπευε τούς αντιπάλους ως αιρετικούς,

ως κακοδόξους, ως αναρχικούς, ως αποτελούντας Σύλλογον σκοπόν
ας . 3 ν -- / ον ς ό} ά. ε 7 .έχοντα τήν ανατροπήν τών πάντων. Καί ιδού αι επί αιρέσει καί

-κακοδοξί λί Αύτη, ως καίημείς εξηγή ίναι: δία καταγγελίαι». Αύτη, ώς καί ημείς εξηγήήσαμεν, είναι η

περί τής κατηγορίας αντίληψις τού επισκόπου Λαρίσσης «αντίλη-
| ς ’ ο ΄ . 2’ ΄ 7 . - » - -σις, ως γράφει, εδραζομένη όχι πλεον επι τών απολογιών τών κα-

΄ πα) 3 χ ιά -

τηγορουµένων, εξ ών ουδέ ένα ηθέλησα νά εξετάσω, αλλά έδρα -
4 ΄ .. - Ν ; -ζομένη επί τών εν είδει εξομολογήσεων πληροφοριών, άς μοί έδω-

καν αυτοί οι γεροντότεροι προηγούμενοι, επί τών πληροφοριών αυτών

τών δή�εν ααποπλανη�έντιων δοκίμων καί μοναχών καί διακόνων

εις τήν αίρεσιν καί είτα αποσκιρτησάντων, έκ τής συμπεριφοράς τών

περί τόν Καλλίστρατον εξημμένων κατηγόρων, έπ᾽ αυτής τέλος τής

ιστορίας».

Ευθύς αμέσως ο Επίσκοπος Λαρίσσης εξηγεί όσα αυτός ο Καλ-
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λίστρατος είπεν αυτώ «ότι τήν ύπαρξιν εν τή Μονή μας αντιθρη-

σκευτικού Συλλόγου ουδέποτε αντελήφ�ην καί ουδέποτε προσήλθέ

τις παρ᾽ εμοί είτε μικρός είτε μέγας νά μοί είπη ωρισμένην άντι-

θρησκευτικήν δοξασίαν ως λεγομένην υπό τινος». Πά αυτά είπον

τώ Επισκόπω καί οι άλλοι κορυφαίοι τής αντιθέτου ημίν καί κα-

ταδιωκούσης μερίδος, ο δέ σύμβουλος τής Μονής Τσεκούρας δέν

εδίστασε νά ομολογήση, ομιλών πρός ᾿Αρχιερέα, ότι τά γενόμενα

είναι «αποτελέσματα μόνον ιδιοτελείας». Μετά τοιαύτας µαρτυ-

ρίας θεωρεί περιττόν ο Επίσκοπος Λαρίσσης νά παραθέση, ως

γράφει εν τή εκθέσει του, «καί τάς αντιφατικάς πληροφορίας τών

αποτελεσάντων δήθεν τόν Σύλλογον μελών καί είτα αποσκιρτη-

σάντων, καθ᾽όσον, ενώ αφ᾽ ενός λέγουσιν ότι σκοπός τού Συλλόγου

ήτο νά καταλύσωσι καί πολίτευμα καί βασιλείαν, άφ' ετέρου πα-
- . 3 ε 4 9 3

ριστώσι τούς επί κακοδοξία κατηγορουμένους ώς τούς ηδικωτέρους

τών ανδρών τής Μονής».

Καί τώρα ερωτώμεν: πού ίσταται η κατηγορία; Πού
{ ε / , ΄ / ε -

στηρίζονται αι σκέψεις περί συστάσεως Συλλόγου αιρετικού,

περί συνωμοσίας, περί εγκληματικών σκοπών, περί ανηθί-

κών πράξεων; “Όταν αυτοί οι κορυφαίοι κατήγοροι μας, όταν

αυτοί: οι υποτακτικοί καί συγγενείς αυτών, οι μαρτυρήσαντες

ως εμαρτύρησαν καί ως, αναλύσαντες τάς καταθέσεις των, απεδεί-

ζαμεν κακοθούλους καί ψευδείς, εν είδει εξομολογήσεως λέγουσι
. -- ό ΄ ο΄ τ ε 2θ ”- - χά ο.περί τών καταδικασθέντων ότι είναι οι ηθικώτεροι τών αδελφών

τής Μονής, ερωτώμεν καί πάλιν: τί απέμεινεν από τήν κατηγο-

ρίαν;

Πάσας τάς ανωτέρω αποκαλυπτικάς περι κοπάς τής εκθέσεως

τού Επισκόπου Λαρίσσης αποσιωπά η απόφασις, δέν κρίνει όάξια
3 Ά { [ή 2 ζ - ς 5 -- Χ - - Θ -αναγροφής Ώ μόνον όσα, επιζητών, ως άζιος τού Χριστού τού Θεού

- -: ΄ - - -τού «αγαπάτε άλληλους» θεράπων, είπε κατά τήν εν τώ ναώ τής

Μονής λειτουργίαν, ίνα επαναφέρη τήν εκ τών συμμοναστών φυ-

γαδευθείσαν ομόνοιαν καί ειρήνην. ᾿ Αναγράφει ταύτκ η απόφασις,

διότι σκληροί ήσαν, αλλά καί δίκαιοι οι παραστατικώτατοι λόγοι,

ούς μετ᾽ αληθούς χριστιανικής εμπνεύσεως ο σεθάσµιος Λευΐτης

είπεν, εικονίζων τήν υφισταμένην κατάστασιν εν τή περιθλέπτω
- /.- ν -- ο. - - 4Μονή «τις δεδοξασμένη καί μυροθολούσα, νύν κείται πτώμα άδο-

ξον καί σεσηπός, διασκορπίζον δυσωδίαν εις άπαν τό Ελληνικόν».
- ᾽ ΄ �Ταύτα υ.ύνον παραθέτει η απόφασις, εφ᾽ όσον άριστα δύνανται νά
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στραφώσι κατά τών κατηγορουμένων: παραλείπει όμως όσα

ανωτέρω παρεθέσαμεν, παραλείπει τήν χαρακτηριστικωτάτΆν

σκηνήν τού εφπερινού τής {ης Φεβρουαρίου καί ήν διά μακρών εκ-

τίθησιν εν τή εκθέσει του ο επίσκοπος Λαρίσσης. «ΙΠρίν ή εγκα-

ταλείψω τήν Μονήν, είπε κατά τόν εσπερινόν, η ειρήνη εις τήν

Μονήν πρέπει νά επέλθη. Ώδε, εξακολουθεί κατά λέξιν η έκ-

θεσις, έλαθε χώραν συγκινητικώτατον, αληθώς, θέαμα, προ-

σελθόντων εις τό μέσον τών Ν ήφωνος ᾿Ανδρικοπούλου, ΝΎύφωνος

Δημ.οπούλου καί ᾿Αγαθοδώρου Μαρκοπούλου --ο εν τή καταγγε-

λία τού ᾿Αθανασοπούλου μνημονευόµενος ιεροδιάκονος Νικολόπουλος

απο-σίαζεν εις ᾿Αθήνας μαθητεύων--- καί ενώπιον τής ιεράς εικό-

νος τής Παναγίας καί εμού δη λωσάντων μετά δακρύων, ότι ούτε

επρέσθευσαν ποτέ, όσα κατηγορούσιν αυτούς, αλλά, καί άν ως άν-

θρωποί που επλανήθησαν, ζητούσι συγγνώμην παρρησία ενώπιον

όλης τής αδελφότητος».

Τό γεγονός ενεποίησεν αίσθησιν, ομοφώνως δ᾽ απε-

Φασίσθη νά υπογραφή καί υπεγράφη πρακτικόν συνδικλλα-

γής, δι᾽ ού οι υπογράψαντες, αποδεχόμενοι τήν εν αυτοίς κρα-

τούσαν διαίρεσιν, προέθαινον εις τήν εξής διαθεδαίωσιν: «άπο-

φασίζομεν εξ όλης ψυχής καί καρδίας νά συνδιαλλαχθώμεν αλλ.ή-

λοις, αιτούντες συγγνώμην παρ᾽ αλλήλων δι᾽ όσα τυχόν επταί-

σαμεν καί συγχωρούμεν τούς άλλους δι όσα εκείνοι τυχόν έπται-

σαν ημίν». Τό πρακτικόν υπεγράφη παρ᾽ όλων ανεξαιρέτως τών µο-

ναχών, ηρνγθησαν δέ νά τό υπογράψωσιν οι Βαρθολομαίος Κωνσταν-

τινίδης σύμβουλος καί Νείλος Νικολαΐδης ο γραμματεύς τής Μονής

τέσσαρες υπάλληλοι τού ηγουμ.ενοσυμθουλίου καί τινες ευαριθμό-

τατοι μοναχοί καί υποτακτικοί. ᾿Ανακεφαλαιών ο επίσκοπος Λα-

ρίσσης βεδαιοί ότι ούτε σύλλογος υπήρξέ ποτε έν τή Μονή τού

Μεγάλου Σπηλαίου, ούτε κακοδοξίαι καί αιρέσεις εδιδάχ�ησαν, προ-

τείνει δ᾽ εν τέλει τής εκθέσεώς τού «ν᾽ αποσταλή αμέσως εκ

τής Ιεράς Συνόδου γράμμα ειρηνικόν προτρέπον πάσαν μέν τήν

αδελφότητα πρός ειρήνην, τούς δέ μή υπογράψαντας τό πρακτι-

κόν τής συμφιλιώσεως νά υπογράψωσι τούτο»..

Καί η Σύνοδος, η αυτή Σύνοδος ήτις τήν 24 Ιανουαρίου ότε απέ-

στειλεν ως έκτακτον έξαρχον τόν επίσκοπον Λαρίσσης έγραφε: «νά

υποδάλη τή Συνόδω έκθεσιν περί τών αντιλύψεων αυτού καί περί

παντός μέτρου όπερ ήθελε κρίνει λυσιτελές καί συντελεστικον. πρός
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- ᾿ - � ,

εμπέδωσιν καί εξασφάλισιν τής τάξεως καί κανονικής διοικήσεως

τής λειτουργίας τής Μονής» καί παρακατιών ότι «απεκδέχεται πε-
, 5 - - 4 ΑΝ

ποιθότως έκ τε τού κύρους καί τής χαρακτηριζούσης αυτόν διοινη-

τικής δεξιότητος τελεσφόρα αποτελέσματα βελτιώσεως τών τής
- “ ΄ /

Μονής», η αυτή αύτη, επαναμ.θάνομ.εν, Σύνοδος, ν.εθ᾽ ημέρας τριά-

κοντα, αφ᾽ ότου έγραφε ταύτα, δέκα δέ καί επτά, αφ᾽ ότου -έ-

λαθε τήν ανωτέρω έχθεσιν τού επισκόπου Λαρίσσης συνέταξε τό

εγκλητήριόν της κατά τών δέκα κατηγορουμ.ένων ΕΙ

Περί τού Νείλου Νικολαΐδου, τού κατηγόρου Ίμ.ών καί περί
ΦΔ  » / ’ Να 3 .ω 3 / 2 - ,

ού ο επίσκοπος Λαρίασης, δι ούς εν τή εκθέσει του εξηγεί λόγους,
’ ΚΠ - δ � δέ ΄ . / ᾿ ᾿ ᾽ .

προτείνει τή Συνόδω «ότι δένπρέπει νά προσέξη ούτε εις τάς
3. 3 - / 3 - ” -- 5 7
ενόρκους αυτού καταθέσεις» περί τών άλλων τών αρνηθέντων,

παρά τόν ΝΒ αποστολικόν κανόνα, νά υπογράψωσι τής συνδιαλ-

λαγής τό πρωτόκολλον η Σύνοδος ουδέν έπραξεν. Οι κανόνες βα-

ρυτάτας απαγγέλλουσι ποινάς κατά τών μ.ή προσδεχομένων τούς

νετανοούντας: «ο τούς μετανοούντας μη συγγινώσχων ασυγγνωστό-
3 λ λ 3 ω-. 7 . 3 / : .

τερος», άλλα περι αυτών ουδείς εσκέφθη. Η προσοχη συνεκεν-

τρούτο εις τήν διατύπωσιν τού εγκλητηρίου, όπερ φέρον ημερομη-
[ή / ” ε ε -

νίαν 233 Φεδρουαρίου έχει ως εξής:

«Καλείσθε τή 14 Μαρτίου ε. έ. ημέραν Τετάρτην καί ώραν

9 π.μ.. ίνκ εμφανισθήτε αυτοπροσώπως ενώπιον τής Ιεράς Συνό-

δου καί εν τή αιθούση τών. συνεδριάσεων αυτής, ίνα δικασθήτε ως
τ ΄ 2 - 9 / ’ ς ΄υπαίτιοι εκκλησικστικώς αξιοποίνων πράξεων αιρέσεως, κακοδοξίας,

παρασυναγωγής, ιδρύσεως αντιθρησκευτικού συλλόγου καί άάνα-

τρεπτικού τής κοινωνιχής καί πολιτικής νομίμου τάξεως, φατρια-

σμού, τυρείας συγκληρικοίς κτλ. περί ών κληθέντες απελογήθητε

ενώπιον τού Συνοδικού εξάρχου κ. Ευθυμίου Πλατύ»

᾿Αλλά πότε απελογήθηωεν ενώπιον τού εξάρχου κ. Πλατύ περί

παρασυναγωγής, περί συνωμοσίας, φατρίας, τυρείας συγκληρικοίς: |!
597 λ 1 { 3 - . 3 . --

Ουδέποτε. ίίαι τό λεγόμενον αποτελεί πανηγυρικήν ανατροπήν τής

αληθείας. Ο αρχιμ.ανδρίτης κ. ΗΗλατύς--- καί παρεθέσαμεν αυτο-

λεξεί ανωτέρω τά κατηγορητήριά του---μόνον επί αιρέσει εκάλεσεν

ημάς εις απολογίαν.

Λυσκόλως αληθώς πιστεύει τις ότι εις τοιαύτην αθλεψίαν υπέ-

πέσεν ο τό εγκλητήριον συντάζας καί αναλγθή πράγματα ενδαυτώ

ώς αληθή βεδαιώσας. Τί νά είπωμεν 'Ιατάδικοι επμέν καί οφείλομεν

νά σιγήσωμεν.᾽Αδύνατον όμως ειναι τηλικαύτη αθλεψία, δι᾽ ης ούτως
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επαξίως πράγματι εστεγάσθη τό όλον τής προανακρίσεως οιχοδόυ.ημα

νά μή ελκύση τήν προσοχήντής Συνόδου καί νά μή χρησιμεύση ως ο

ασφαλής γνώμων περί τών όρων καθ᾽ ούς εσύρθτμεν κατηγορούμενοι

καί κατεδικάσθημεν. Δέν μάς επετράπη νά ερευνήσωμεν τί καθ’

ημών κατετέθη υπό τών μαρτύρων, ποία. ωρισμέναι μ.άς προσί-

φθησαν αιτιάσεις. Έν μ.υστικότητι τά πάντα διεξήχθησαν καί α-

παράσκευοι εκλήθημεν ν᾿ απολογηθώμεν κατά τήν τελευταίαν

ώραν επί κατηγορίαις µη απαγγεθείσαις ημίν, ουδεμίαν όεχούσαις

πρός τήν αρχικήν καί πρός αλ λήλας συνάφειαν.

Εν τούτοις κατά τήν ορισθείσαν ημέραν παρέστημεν πάντες οι

κατηγορούμενοι εν τή αιθούση τών συνεδριάσεων τής Συνόδου καί

εκρίθημεν, η δέ Σύνοδος απεφάσισε μέν εν ᾿Αθήναις τήν: 18 ᾿Α-

πριλίου, συνέταξε δέ καί υπέγραψε τήν ά Ιουνίου 1901 τήν α-

πόφασινδι’ ής, αθωωθέντες τής επί αιρέσει, παρασυναγωγή, καί συ-

στάσει αντιθρησκευτικού συλλόγου κατηγορίας, εκηρύχθημεν ένοχοι

κατά πλειονοψηφίαν συστάσεως απηγορευμένου συλλόγου, συνωμο-

σίας, φατρίας καί τυρείας συγκληρικοίς καί κατεδικάσθημεν εις

τάς εν αρχή τής παρούσης μνημονευθείσας βκρυτάτας ποινάς

καί εις τήν απότισιν τών τελών αλληλεγγύως.

Επειδή διά τών εν πάση ακριδεί λεπτομερεία εκτεθέντων α-

νωτέρω πασιδήλως εδείχθη ότι επί τής κατηγορίας τού 1896

πλήρης επήλθε τελεσιδικία, ήν καί η Σύνοδος δι᾽ όλων αυτής τών

ενεργειών απεδέχθη, οριστικώς δέ εκύρωσεν, αναθέσασκ τώ εξάρχω

αυτής αρχιμανδρίτη κ. Πλατύ νά ενεργήση ανακρίσεις µόνον επί

αιρέσει, εφ᾽ ή καί μόνη υπό τού ιεροδικκόνου ᾿Αθανασοπούλου κα-

πηγγέλθημεν, ουδέ μνείαν δέ εποιήσατο, συσχετίζουσα τάς δύο

υποθέσεις εν τή πρός ενέργειαν τών επί τής καταγγελίας τού
;Α0 3 / 3 ’ ΄ . -

ανάσοποόλου ανακρισεων εγγράφω παραγγελία, καί τής προφο-

χής ενώπιον τής επισκοπικής επιτροπής Καλαθρύτων μηνύσεως καί
»

- .

ής αι ανακρίσεις, ως τελεσιδίκως κριθείσης τής υποθέσεως, δέν ε-

λήφθησαν υπ᾽ όψει ως καί δέν ηδύναντο νά ληφθώσι.

᾿Ι1πειδή δέν αποτελεί απόδειξιν περί τού εναντίου η εν τή α-

ποφάσει συνεχής αναφορά εις τά εξαγόμενα τών ανακρίσεων εκεί-

νων, ακριθώς δέ δημιουργεί επιτακτικώτερον λόγον αναψηλαφήσεως,
» ». συ 3 , 1 ; -εφ᾽ ύσον η απόφασις αρύεται επιχειρήματα πρός απόδειξιν ενοχ άς
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κά κά 5 ,ημ.ώνρέχ. κατηγορίας. τελεσιδίκως κριθείσης καί εφ᾽ Ίδη ούτε κα-
’

τηγορήθηµεν, ούτε απελογήθημεν.
᾽ δή ς ό ’ 9/ / . - 9 / κ, ό

Επειδή,όπωσό ποτε άν κρίνη τις περί τών ανακρίσεων τής ε-

πισκοπικής επιτροπής, ουδέν εκ τούτων διετυπώθη θέμα κατΎγο-

ρίας, αλλά κάν έτι διετυπούτο, ουδαμώς αφορά τούς Νήφωνα ᾿Αν-

δρικόπουλον, Νήφωνα Δημόπουλον, Θεοδώρητον Σακελλαρόπουλον

ΙΚαλλίνικον Γιαννόπουλον, Σωφρόνιον ᾿Αλέξόπουλον, καί Νικόδη-
/ κ. κ . . ΄ . θε 3 .

μον Μαρκόπουλον η Ιαρκαλήν τούς μη κατήγο ρήθεντας κάν. κατά

τό 1800, ενώ άλλοι καί κατηγορήθησαν καί εις απολογίαν ε-

κλήθησαν μή κατηγορηθέντες νύν, εξ ού, πρός τόσοις άλλοις, απο-

δεικνύεται ότι διάφοροι ήσαν αι δύο κατηγορίαι, αι παρατύπως έ-

νωθείσαι, ίνα ευρεθώσιν οπωσδήποτε στοιχεία ενοχής.

Επειδή κακώς η απόφασις απεφάνθ η καταδικαστικώς, κατά
/ 2 ί ΄ / »ν όν ε 2} ᾿

πλειονοψηφίαν, επί θέματος κατηγορίας, εφ᾽ Η, ως ε είξαµεν,

ουδεμία ενηργήθη καθ’ ημών ανάκρισις, διότι ούτε κάν διετυπώθη

ίνα αποδείξωμεν ότι είναι εντελώς ανυπόστατος καί απολύτως ά-
/ 9Ών » αι ΄ ΄ 3 ’ 3 3

στήρικτος, ουδ᾽ επί ταύτη κατηγορούμενοι εκλήθημεν εις απολο-
’ » - ό -.:1Ρ ς 3 - 2 ’ 3

γίαν ενώπιον τού Συνοδικού εξάρχου, ως ανακριθώς εκτίθεται εν

τώ εγκλητηρίω, ένθα καί μόνον ανεγράφη τό πρώτον η επί παρα-

συναγωγή καί η επί συνωμοσία καί φατρία κατΑγορία καί ουχί,

ώς κατά παράδοξον παραδρομ.ήν αναφέρεται, ότι απελογήθημεν

καί επί ταύτη εις τόν έξαρχον, ενώμόνον επί αιρέσει καί κατη-

γορήθημεν καί απελογήθημεν, «ως αποδεικνύεται εξ αυτών τών

κειμένων εις ό παραπέμπομεν.
Ρ δέ δε ς / 4 ό / , . .

πειδή δένυφίσταται μέν δικονομία κανονίζουσα τήν ενώ-

πιον τής δικαζούσης Συνόδου διαδικασίαν καί τήν επί εκκλήσια-

στικών εν γένει παραπτωμάτων ανάκρισιν καί καθόλου προδικα-

σίαν, αλλά, καί παρ᾽ όλην τήν εκ τής ελλείψεως τών εγγυήσεων

τούτων δημιουργουμένην δυσχερή τοίς κατηγορουµένοις θέσιν�,ισχύου-

σιν οι κανόνες τών οικουμενικών καί τοπικών Συνόδων καί τών

πατέρων τής ᾿Εκκλησίας,οι᾽ορώντες καί κανονίζοντες ουσιώδεις λε-

πτομ.ερείας, αίτινες επί τού προκειμένου τό μέν δέν ελήφθησαν υπ'

όψει τό δέ καί παρεθάθησαν, ενώ ο καταστατιχός ΚΑ! νόμος δι-

κτάσσει ότι κατά τούς κανόνας «χρίνει καί ανακρίνει» η Σύνοδος,

Επειδή πάντες τών κανόνων οι ορισμοί καί περί τών κατη-

όρων καί περί τών μαρτύρων παοωράθησαν εν τή ερεύνη τής καθ᾽
- / ᾽ - / ᾿ -ημών κατηγορίας καί εν τή εκτιμ.ήσει καί τού κατηγορητηρίου καί,
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τών καταθέσεων. Ούτως ο ΚΑ΄ κανών τής εν Χαλχήδόνι Συνό-
/ - .. -δου διατάσσει : «χληρικούς ή λαϊκούς κατηγορούντας επισκύπων

4 - ε - . ΝΣ / 4 δε ᾽

η Χληρικών, αοπλώς καί αυοχιμαστως μη προσ εχεσθαι εις χοτη-

γορίαν, ει μή πρότερον εξετασθή αυτών ή υπόληψις». Ο Η΄. τής
3 ΄ ’ 3 »/ - 4

εν Γαρθαγένη διατάσσει: «ουκ εφίησι κατηγορείν τόν διαθε-

λημένον τούς τρόπους», Τούτους ανκλύοντες τούς κανόνας οι α-
, 9 . 3 - ΄ ο. 3 9

νεγνωρισμένοι ερμηνευταί αυτών Βαλσαμών, Ρωναράς καί ᾿Αρι-

στηνός διδάσχουσιν: «ου πάσοις δέδοται κατηγορείν κληρικών, αλλά

τοίς ανεπιλήπτοις» καί «ανεπίληπτον δεί είναι τόν μκρτυρούντα»᾽
.. - ΄ δέ ε / ε .ν 2 ΄ θ Ες 3 / ᾿
επί τού προκειμένου δέ οι μάρτυρες, εφ᾽ών εστηρίχθη η απόφασις

3ου μόνοναδιαθεθλημένοιτούς τρόπους»ήσαν,αλλά καί ανάξιοιπά-
σης πίστεως, διά τούς εν τώ ιστορικώ εκτιθεμένους λόγους καί

τά υπό τού Σεθκσμιωτάτου επισκόπου Λαρίσσης ούτω κατηγορη-

ματικώς εν τή εκθέσει του τονιζόμενα, πάντα δέ ταύτα υπόχρεως

ήτο εκ τών κανόνων νά λάθη υπ ᾿έψει αυτής ηΣύνοδος, Καί ο ΡΛΑ’,

κανών ορίζει: «μάρτυρας εις µαρτυρίαν μή εισδέγεσθαι, ούς αυτός
ς ’ 3 - ιδί / / τ ας . ε

ο κατήγορος εν τού ιδίου οίκου προσκομίσει». Σχολιάζων ο Ζωνα-
᾿ , ΄ 3 - ” δέ / ΄ράς τόν κανόνα λέγει «εκ τού οίκου δέλογίζονται μάρτυρες συνοι-

κούντες“ καί οι χελεύεσθαι παρά τούτων---τών κατηγόρων---δυνά-

μενοι». Ολόκληρον δέ κατηγορίαν εστήριξεν η απόφασις, ίνα δι-
’

Χαιολογήση τήν επί φατρία «καί τυρεία συγκληρικοίς καταδίκην

επί τών δύο᾽ καί μόνων μαρτυριών τής τού Παπαγεωργοπούλου,

ανεψιού καί υποτακτικού τού κυριωτέρου ημών διώκτου καί κατη-

γύρου καί τής τού Ιωνάθαν, καθ᾿ού, ως εξ επισήμων απεδείξαμεν

εγγράφων, πολλαπλαϊ,σοθαραί καί εκχρεμείς εβάρυνον κατηγορίαι.

Επειδή παρωράθησαν καί πάσαι αι υπό τού ΣΤ΄. κανόνος τής

Ρας εν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου αναάγραφόμεναι εγγυήσεις καί
’ -

αίτινες είχον πληρη επί τής προκειμένης κατηγορίας εφαρμ.ογ ήν.

Ο ΣΤ’. κανών, αποκλείων τούς βουλομ.ένους «συγχείν φιλέχθρως

καί συκοφαντικώς αιτίας τινάς κατά τών οικονομούντων τάς Εκ-

κλησίας» διατάσσει «μή ανεξετάστους προσίεσθαι τούς κατηγύ-

ρους, μηδέ πόσιν επιτρέπειν τάς κατηγορίας ποιείσθαι; προστί-

θησι δέ παρακατιών: «τούς υπό κατηγορίαν ό»τας, μή πρότερον

είναι δεκτούς εις κατηγορίαν κληρικών, πρίν άν αθώους εαυτούς
- 3 7 3 . 3 ΄ 7 ’ 2 ’τών επαχθέντων αυτούς αποδείξωσιν εγκλημάτων» καί επάγεται

«ει δέ τις, καταφρονήσας τών κατά τά προδηλωθέντα δεδογμέ-

νων, τόν τοιούτον τό παράπαν εις κατηγορίαν μ.ή είναι δεκτύν, ως
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. 3 .

καθυθρίσαντα τούς κανόνας, καί τήν εκκλησιαστικήν λυμηνχ-
’ Ν - ο - Ν -

μενον ευταξίκν»ν. Εϊσημ.ειώσαυ.εν Πδη ποίαι υπήργον χατά τών
- γ ».-

κατηγόρων ημών κατηγορίαι, μακοηγορία δέ θά ήτον η ανάπτυξις

ότι τά πρός ταύτας υπό τών κανόνων διατασσόμε ενα δέν ελήφθη-

σαν υπ᾽ όψει. ᾿Αλλά πρός πληοεστέραν δικσάφησιν, άρχει η,

παοάθεσις τού επί τού ΣΤ΄. κανόνος σχολίου τού Βαλσαμώνος, δ.
᾿ - ’

στις, διδάσκων ότι μόνον αθώοι δύνανται νά κκιηγορήσωσι, δία-
’ - ΄ Ν / . .ς ε 3 0 ’ ” ς β λλ ΄

γράφει πώς πρέπει νά χβίνεται καί η υπό άθωου έτι υποβαλλομέ-
’ 5... ε - Νο / ’ ε ’ ΄ τ.

νη κατηγοσια: (ουχί απλώς αι ως έτυγε θέλει ο κανών, λεγει 0

Βαλσαμών, τόν χληριχκόν έλκεσθαι, αλλά μετά πάσης νομικής

παρατηρήσεως»᾽ ο δέ ᾿Αοιστηνός επί τού αυτού κανόνος παροτη-᾽

ρεί: «ει εκκλησικστικόν είη τό έγκλημα μή λεγέτω ο χατηγο-

µούμενος έν τισιν, έως αποδύσωνται τά οιχοία᾽ κατηγορείτω δέ ο

ορθόδοξος, ο κοινωνικός, ο ακατάγνωτος, ο ακατηγόρητος».

Επειδή ου μόνον τ᾽ αναντίρρητο ταύτο. παρωράθησαν, άλλ᾽

ώς απεδείξαμεν καί ως εκ τής δικογραφίας εις ήν παραπέμ.πομ.εν

αποδεικνύεται, η απόφασις, ής ζητούμεν τήν αναψηλάφησιν, απέ-

δωκεν εις πλείστους μάρτυρας ότι κατέθεσαν περιστατικά, μή υπ᾽

αυτών καταταθέντα καί, ενώ οι κανόνες εδίδασκον: «μή ριστεύειν
- ΄ ᾽ Λ , 3 ’ 5 ’ . . ΄

ταίς κκταθέσεσιν ει μή καί απόδειξις διδάσκει τόν δικαστήν» α-

πεφάνθη αναληθώς καί επί ζημία τών κατηγορουμένων περί πλεί-

στων μαρτύρων ως βεθαιούντων γεγονότα, περί ών ουδ᾽ εμνημό-

νευον κάν, ούτω δέ χατεδηλώθη δυσμένεια εκ προκαταλύψεως,

παρά τά διατασσόµεν« υπό τού ΡΣ’ κανόνος τής εν Τρούλλω Συ-

νόδου υπαγορεύοντος: «ημερότητα εκκλγσικστικ ηνδεί φυλάττειν εν

όλοις τοίς πράγμασι».

"Επειδή ρητώς ο ΡΛ’. κανών τής εν Ιζαρθαγένη Συνόδου δια-
/ - ε δύ - 5.) / .. /τάσσει: «οσακισδηποτε χληρικοίς από χατηγόρων πολλά εγχλήματα

υποδάλλονται καί έν εξ αυτών, περί ού πρώτον επράχθη αποδει-
-. / [4

χθήναι ουκ ηδυνήθη, πρός τά λοιπά μετά ταύτα μή προσδεχθώ-

δι». Χωρίς νά εξάρωμεν τύ αδυσώπητον τής διατάξεως τού ανω-
/ / 4 ” ν΄ / . 7 - 3 (τέρω κανόνος, όστις άκυρον όλως καθίστησι τήν εκδοθείσαν από-

φασιν, τών. κατηγορουμένων κατ᾽ ανάγκην απολυομένων τών άλ-

λων κατηγοριών, αφού απηλλάγησαν τής επί αιρέσει, παρατηρού-
σ « . 3 / ιά 3 , - / / 4

μεν ότι η πιθανή χντιρρησις, ότι επί ταίς άλλαις πράξεσι δέν κα-

τγγειλεν ημάς ο μ.ηνυτής ᾿Αθανασόπουλος, ουδεμίαν έχει αξίαν,

αλλ᾽ απεναντίας προσεπιχκυροί πανηγυρικώτερον τόν ισχυρισμ.όν
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9 κ / �' ε - ’ 1 ό 5 4 ε }
μας, Ότι η μονη καθ μών Χατηγορικ Ωτον Η επι αίρεσει. Καί

9 3 5 4 ᾽ ΄ ΄ . ᾽ .

αυτο άλλως το εγκλητηδιον πρωτην την επί α
’τ ’

ιρεσει κατηγορίαν
» ΄ . » - 7 , ’ ᾽ [ή ν Ά . 4

ανέγραψε, και σφού επι ταυτη άπηλλαγημεν, έδει κατά τόν 3-

νεπίδεχτον άλλης ερμ.ηνείας καί κατηγορημ.χτικόν ΡΛ’. κανόνα ν'

απολυθώμ.εν χαί τών άλλων κατηγοριών.
Σο όνλ ; ο. / ” ε , ᾿ ,

πειδη πρός τοίς ανωτέρω, όν οι κατηγορούμενο, εκηρύσσον-
1, / 3 ΄

το ένοχοι εγκλήματος έχοντος συνάφειάν τινα πρός τήν επί αιρέ-
“ / ᾿ / ᾽ - [1 3

σεν κατηγορίαν, ηδύνατο νά προθληθή ο ισχυρισμός ότι η Σύνο-
δο 4 - Ύ χλλ᾽ ᾽ ΄ θ. » /

ος επιεικώς έκρινεν, ά εκηρύχθησαν ένοχοι συστάσεως Συλ-
. . . . .

λόγου ουχί τήν θρησκευτικήν, αλλά τήν μοναστιχήν καί νόμιμον
ν μα ΄

τάζιν σχκοπούντης ν᾿ ανατρέψη, πρός δέ συνωμοσίας, φατρίας 7καί
/ - ή ΑΝ / -

τυρείας συγκληρικοίς, ήτοι αδικημάτων κατά πάσαν εκδοχήν δια-
, - ε ν ε ’

φόρων τής αιρέσεως. Όντως ο Μέγας Βασίλειος ναβορίζει τήν αί-
το λ - , ᾿

ρεσιν ως εννοούσαν «τούς παντελώς απερρηγμένους καί κατ᾽ αυτήν
’ -« ,

τήν πίστιν απηλλοτριωμ.ένους»,ενώ συνωμοσία σημαίνει κατά τούς

ερμ.ηνευτάς τών σχετικών κανόνων τού ΛΔ΄. τής εν Ιρούλλω καί τού
᾽ - / ΝΏ

ΓΗ’ τής εν Χαλκηδόνι Συνόδου τό «τινα κατά τινων θωλεύεσθαι καί
- . - Ά -

αλλήλοις όρκοις συνδήσαι, μή αποστείνα, δέ τού ατόπου βουλεύ-

ματος μέχρις άν τούτο αποτελεσθείνχι», φχτρία δέ «τό κακόδου-
Ν ’ . . ’ -

λον διαθούλιον καί την συμφωνίαν τινών εις φαύλας πράξεις» καί

τυρεία «τά σκληρά κατασκευάζειν καί μηχανάσθαι». (") Περί τού

() Οι τήν «συνωμοσίαν, φατρίαν καί τυρείαν» ερμηνεύοντες σγολιασταί,

πρός ακριδεστέρανκατανόησιν τής εννοίαςτού αδικήματος, παραπέμπουσιν εις

τάς Πράξεις τών ᾿Αποστύλων, ένθα, ως ό Ζωναράς διασαφηνίζει εχ τών Πρά-

ξεων παραλαμθάνων, ιστόρηται: «ότι ποιήσαντες τινές τών Ιουδαίων συστρο-

φήν, ανεθεμάτισαν εαυτούς, λέγοντες μήτε φαγείν, μ.ήτε πιείν, έως ού αποκτεί-

νωσι τόν Παύλον». Ιλπιθάλλεται νά παραθέσωµεν εκ τών Ποάξεων την σγε-

τικήν αφήγησιν, ίνα δειχθή εάν καί κατά πόσον οι επί τώ αδικήματι τούτω

κα�αδικασθέντες μοναγοί, εγένοντο όντως ένογοι «συνωμοσίας, φατρίας χαί τυ-

εείας» ως οι χατά τού Παύλου συνομ.ώσαντες Ιουδαίοι. 'Ο Παύλος, επανερχό-

μενος εκ τής τετάρτης αυτού μεγάλης. περιοδείας, κατηυθύνθη, παρά τάς γε-

νομ.ένας αυτώ προτροπάς καί πάλιν εις “Ιερουσαλήμ. Μεγάλη αυτόθι εκράτει

κατ’ αυτού αγανάχτησις, δι) όσα είχε διαλαλήσει Η φήμη προσηλυτιστικά χα”

τοοθώµατα τού μεγάλου τών εθνών διδασκάλου. Οι εξ ᾿Λσίας Ιουδαίοι «θεα-
ω «ς/ . η 3 το 7 / μέ : Ν / 4 Ν

σάμενοι τόν Παύλον εν τώ ιερώ, συνέγεον πάντα τόν όγλον χαί επέθαλον τάς
4

γείρας έπ᾽ αυτόν, κράζοντες : "Άνδρες Ισραηλίται βοηθείτε᾽ ό ούτος εστιν ο

άνθρωπος, ώ κατά τού λαού, χαί τού νόμου καί τόπου τούτου πάντας πανταχού
-«Ωτ᾽ 9 . 1 ν Τι . Δ’ , Ν. ᾿ ΄ αν , ν /

λιδάσχων᾽ έτι τε καί ᾿Ιλλληνας εισήγαγεν εις τό ιεοόν, καί κεκοίνωχε τόν ά-
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- / ’ » ,

Συλλόγου τού σκοπούντο; τήν ανατροπήν τής νομέμ.ου τάξεως ουδέν
᾽ » . ΄ .

λέγουσιν οί κανόνες,διότι καί όντως τό αδίχην.. διαφεύγει τήν πνευ-

γιον τούτον τόπον... ᾿Ειχινήθη πόλις όλη καί εγένετο συνδρομή τού λαού

καί επιλαθόμενοι τού- Παύλου είλκον αυτόν έξω τού ιερού᾽ ζητούντων δ᾽ αυτόν

αποχτείναι ανέθη φάσις τώ χιλιάργω τής σπείρας ότι όλη συγχέγυται Ιερου-

σαλήμ.», Κατέφθασε στρατιωτική δύναμις καί έσωσε τόν Παύλον δερόµενον, ό

δέ γιλίαργος «εχέλευσε δεθείναι αλύσεσι δυσί», μή δυνάµενος δέ εχ τού θορύ-

6ου τού μαινομένου όγλου νά εξακριθώση τούς λόγους τής επιθέσεως ό γιλίαρ-

γος, έφερεν εις τό φρούριον τόν Παύλον, τών στρατιωτών κρατούντων αυτόν

«ηκολούθει γάρ τό πλήθος τού λαού, χρόζον : «αίρε αυτόν». ᾿νώ ό Παύλος

ήτο έτοιμος νά εισέλθη εις τό φρούριονείπε τώ χιλιάργωω: «εγώ άνθρωπός

ειμι Ιουδαίος Γαρσεύς τής Κιλικίας ουχ ασήμου πόλεως, δέομαι δέ σουεπίτρε-

ψόν μοι λαλήσαι πρός τόν λαόν», “Η άδεια εδόθη καί χατεσιγάσθη ο θόρυθος,

τού Παύλου λαλήσαντος πρός τά πλήθη εθραίστί. ᾿Λ�φηγήθητό παρά την Δα-

μ.ασχόν περίφημον όραμά του καί τήν εμφάνισιν καί αποκάλυψιν τού Κυρίου,

ειπόντος αυτώ «πορεύου ότι εγώ μακράνεις έθνη εξαποστελώ σε»,καί ότε ό Σ30-΄

λος. ό ωμός τών χριστιανών διώκτης, έγεινεν ό Παύλος «τό σκεύος τής εκλο-

γής τού Χριστού» ιαθείς εκ τής τυφλώσεως ήν έπαθε, θαμιθωθείς εκ τού θείου

ιφωτόςκαί πιστεύσας χαί βαπτισθείς. Οι αχροαταί εξεμάνησαν «αίρε από τής
ζωής τόν τοιούτον ου γάρ χαθήχον αυτόν ζήν". χραυγσζόντων δέ αυτών καί ρι-

πτόντων τά ιμάτια χαί κονιορτόνβαλλόντων εις τόν αέρα» ό χιλίαρχος διέταξε
νά εισαγάγωσιν εν τώ φρουρίω τόν Παύλον καί νά τόν μ.αστιγώσωσι «μάστιξιν

ανετάζεσθαι, ίνα επιγνώ, δι᾽ ήν αιτίαν ούτως επεφώνουναυτώ». “Ο Παύλος

ου μόνον τής μαστιγώσεως εσώθη, προθαλώντό απρόσθλητον επιχείρημα ότι
είναι “Ρωμαίος πολίτης, οίνθβ5 Ποπιάπιιβ, αλλά χαί τών δεσμών ελύθη,διότι

ό χιλίαρχος εφοθήθη, «επιγνούς ότι “Ρωμαίος εστί χαί ότι ήν αυτόνδεδεχός».
Διέταξε τήν επιούσαν «ελθείν τούς αρχιερείς καί όλον τό συνέδριον» καί μόλις

ό ]]αύλος ήρξατο λαλών «ο αρχιερεύς ᾿Ανανίας επέταξε τοίς παρεστώσ: τύπτειν

αυτού τό στόμα». 'Ο Παύλος λογομ.αχήσαςμικρόν, χατώρθωσε νά επιφέρη
διαίρεσιν μεταξύ τών συνελθόντων,εν οίς καί Φαρισαίοι καί Σαδουχαίοι» διί-
στάμενοι τάς θρησκευτικάς δοξασίας χαί νά προσεταιρισθή τούς Φαρισαίους χρά-

ζων «άνδρεςαδελοοί! εγώ Φαρισαίοςειμί, υιός Φαρισαίου. Τούτο δέ αυτούκεί--
πόντος εγένετο στάσις τών «Φαρισαίων καί τών Σαδουχαίων καί εσχίσθη τό

πλήθος᾽ εγένετο δέ κραυγή µεγάλη». Οι Φαρισαίοι ανέλαθοντήν υπεράσπισιν
τού Παύλου καί επειδή μεγάλη Ηγέρθη φιλονειχία καί επέκειτο ρήξις ο χι-
λίαρχος διέταξε τό στράτευμα ν᾽ αρπάση τόν Παύλον καί νά τόν φέρη εις τό

φρούριον. «Γενομένης δέ ημέρας ποιήσαντες τινές τών Ιουδαίων συστροφήν

ανεθεμάτισαν εαυτούς, λέγοντες μήτε φαγείν, μήτε πιείν, έως ού αποχτείνωσι
Παύλον᾽ προσελθόντεςδέ τοίς αρχιερεύσι χαί τοίς πρεσθυτέροιςείπον : αναθέ-
ματι αναθεματίσαμιενεαυτούς, μηδενός γεύσασθαι έως ού αποχτείνωμεν τόν
Παύλον». "Ο Παύλος διέφυγε τήν επιθουλήν μαθών αυτήν υπό τού ανεψιού
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1 - .

ματικήν δικαιοδοσίαν, (αί ερωτώμεν : ποία υφίσταται σχέσις μ.ε-

. ΄ - . ,αι τυρεία συγκληρικοίς; "Αν απηγγέλετο καταδίκη επί παρσ.-

συναγωγή, ήτις υπό τού᾽ Μεγάλου Βασιλείου χαρακτηρίζεται «ως

. - 3 Ν εν) 3

ταξύ τής επί αιρέσει κατηγορίας καί -ής επί συνωμοσία, φατρία

σύναξις παρά τών ανυποτάκτων πρεσθυτέρων ή επισκύπων καί παρα

τών απαιδεύτων λαών» δέν θά υφίστατο μέν συνάφειά τις άμεσος

πρός τήν αίρεσιν, αλλ᾽ ηδύνατο, οπωσδήποτε, νά εξευρεθώσι στοι-

χεία ομοιότητος, αλλά τής επί παρασυναγωγή κατηγορίας ομ.οψή-

φως ηηθωώθησαν οι κατηγορούμενοι, κατεδικάσθησαν δέ επί αδι-

κΎματι ουδεμίαν έχοντι σχέσιν πρός τήν κατ᾽ αυτών καταγγε-

λίαν, ως επί υποθέσεως τού κοινού ποινικού νόμου ήθελε αυμ.θή,

όν απηγγέλετο κατά τινος κατηγορία επί φόνω, επί τούτω εν-

ηργείτο ανάκρισις, επί τούτω απελογείτο, αλλά κατεδικάζετο επι

απάτη η επί ψευδεί πιστοποιήσει, χωρίς επί ταύτη νά κατηγο-

ρηθή καί επί ταύτη ενεργηθή ανάκρισις.

Επειδή τήν υψίστην τών ανωτέρω σκέψεων ημών κύρωσιν πα-

ρέσχεν αυτή η απύφασις, μή παραθέσασα, ως εκ τής ρητής τού

άρθρου [Δ΄, τού χαταστατικού᾽ τής Συνόδου νόμου υπόχρεως ήτο

τόν κανόνα, δι’ ού καθορίζεται τό αδίκημα τής ανατροπής τής

μοναστικής καί νομίμου τάξεως. «Ο καταστατικός νόμος, προδή-

λως δέ επί πο:νή αάκυρότητος, διατάσσει ότι αι αποφάσεις τής

Συνόδου θέλουν εκδίδεσθαι ητιολογημέναι μετά τής παρα�έσεως καί

τών κανόνων, εφ᾽ ών αύται στηρίζονται» επί τού προκειµένου δέ

α-
ς 3 ; ΄ ’ ᾿ � Ν, /

η απόφασις παρέλειψε, παραθέτουσα τόν κανόνα, νά καθορίση τ
τ᾽

στοιχεία τού εγκλήματος καί τήν επιδαλλομένην ποινήν, αλλ᾽ εξ

αδυναμίας εταύτισε τά δύο κεφάλαια τής κατηγορίας, τό κεφά-

λαιον τής συνωμοσίας καί φατρίας καί τής συστάσεως συλλόγου,

του χαί αναχοινώσας εις τόν χιλίαρχον, όστις, άνευ αναθολής, διατάσσει δύο

εκατοντάρχους, διαχοσίους στρατιώτας χαί ισαρίθμους φύλακας, πρός δέ καί ε-

«δομ.ήκοντα ιππείς όπως υδηγήσωσι τόν Παύλον προς τόν Ηγεμόνα Καισαρείας

Φήλιλα. Ο Φήλιξ ουδέν αποφασίζει᾽ μετά διετίαν, απαιτήσει τών Ιουδαίων,

ανακρίνέεταικαί πάλιν, ουδέν δέ αποφασισθέντος καί ήδη, εφεσίθαλεν ο Παύλος

τήν υπόθεσίν του εις τόν Καίσαρα τής 'Ρώμης, όνθα χαί υπό συνοδείαν εστάλη.

'Πμείς εις πάντα ταύτα ουδεμίαν ευρίσκομεν σχέσιν μέ τό έγκλημα τής

συνωμοσίας χλπ. εις ό κατεδικάσθημιεν καί διά τούτο αχριθώς εξεθέσαμεν ού-

τω λεπτομερώς ό,τι οι σχολιασταί τών χανόνων αναφέρουσιν ίνα χαταληπτήν

καταστήσωσι τήν έννοιαν τού αδικήματος τής συνωμοσίας, φατρίας χαί τυρείας.

4
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σκοπούντος τήν άνατροπ ήν τής μ.οναστικ ης καί νομίμου τάξεως.

οπειδη άλλως διά τού εγκλητηρίου εκλήθημεν νά δικκσθώμέν.

ως ένοχοι «ιδρύσεως αντιθρησκευτικού. συλλόγου. καί ανατρεπτικού

τής κοινωνικής καί πολιτικής "ομήμου τάξεωςν κατ Αγορία ήτις,

ως διετυκώθη, δέν. είναι μέν η αυτή, αλλ᾽ ουχί καί απολύτως α-

σχετος πρός εκείνην εις ήν απελογήθ ήμεν επί. τού δευτέρου, τού καί

γλωσσικώς ορθοτέρου κατηγορητηρίου τού αρχιμανδοίτου κ. Πλατύ,

καθ᾽ ό «υπό αρχηγόν τόν Θ. Καπετάνον προσεπαθούμεν νά κατα-

στήσωμεν επικρατούσας τάς νέας θρησκευτικάς δοξασίας, δι’ ών

ανατρέπονται άρδην πανθ᾽ όσα οι άγιοι απόστολοι εκανύνισαν καί

πάνθ᾽ όσα αι οικουμενικαί σύνοδοι εν αγίω πνεύματι εθέσπισαν

καί ών ένεκα προϊόντος τού χρόνου ασυμθίδαστος. αποθαίνει η δια-

τήρησις τής πολιτικής τάξεως». ᾿Αλλά. κατ᾽ αμφότερα, τό τε έγ-

κλητήριον καί κατηγοοητήριον, μίος προέχει έννοια, όπι αντιθρη-

σκευτικόν είχε χαρακτήρα ο δήθεν υφ᾽ ημών συσταθείς σύλλογος,

εν ώ.εδιδάσκομεν τά αιρετικά τού Καπετάνου δύγματα,εκ τής κα-

τισχύσεως τών οποίων θΣ κατελύοντο εν καιρώ τώ δέοντι καί συν-

τομώτατα οί Βασιλείς. τής Γής καί θά ανεκηρύσσετο παγκόσμιος

δημοκρατία καί θά συνέθαινόν πάντα τά εντεύθεν ασύστατα καί

παράφρονα, ημών πάντοτε. πρωτοστατούντων, υπύ κορυφαίον αρχη-

γόν τόν Καπετάνον. ᾽Αλλ" ημών αθωωθέντων τής επί αιρέσει κατη-

Υορίας, τί γίνεται ο σύλλογος; Καί ησχολήθη μέν η απόφασις ν᾿

ανεύρη: στοιχεία, αλλά δέν κατώρθωσε ν᾿ αναγάγη τάς κατά τών

κατηγορουμένων περί συστάσεως αντιθοησκευτικού συλλόγου αιτιά-

σεις εις ειδικώς υπό τών κανόνων χαρακτηριζοµένας πράξεις καί

νά διακρίνη τά αντικείμενα τής κατηγορίας. Έ».-τούτου,λησμ.ονγ-

σασα καί εγκλητήρια γαι κατηγορητήριο, μάς εκήρυξε, - κατό:

πλειονοψηφίαν, ενόχους αδικήματος, περί ού μόνον ο πυινικός νό-ρ

μος προθλέπει καί εις τήν δικαιοδοσίλν αυτού έδει νά υπαχ θώμεν,

κατηγορούμενοι επί συστάσει συλλόγου ουχί πλέον «αντιθρησκευ-

τικού», ως εν τώ εγκλητηρίω αναγράφεται, αλλ᾽ ώς κατά λέξιν

λέγει η απόφασις «απηγορευμένου». Σαφώς καί κατηγορηματικώς

τά περί τούτου διατάσσει ο χαταστατικός τής Συνόδου νόμος, υ-

παγορεύων : «εις τά περί αθεμίτων πράξεων τών παρά τών κοινών

τού Κράτους νόμ.ων προθλεπομένων, οί εκ τού κλήρου υπόκεινται

εις τούς πολιτικούς νόμους καί τά τακτικά δικαστήρια».

Επειδή κατά ταύτα άκυρον όλως τό σχετικον περί καταδίκης
.
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ημών επί ιδρύσει απηγορευμένου συλλόγου μέρος τής αποφάσεως

καί λόγω αναρμοδιότητος καί λόγω μή παραθέσεως τού σχετικού

κανόνος, η δέ ουπαγωγή τής περί συστάσεως τού απηγορευμένον
’

συλλόγου κατηγορίας εις τήν επί φατρία καί τυρεία, καταπροδί-

δει σύγχίσιν, περί ής προβλέπε. ο [ κανών τής εν Σάρδει συνό-

δου, υπαγορεύων :. «τού αντικειμένου τής κατηγορίας μη αυστη-

ρώς διακρινοµένου παλινδικίας χρήζε: τό πράγμα».

Επειδή η απόφασις, απαγγέλλουσα κατά πλειονοψηφίαν κα-

ταδίκην επί συνωμοσία καί φατρία ουδαμώς, ως εξηγήθη, εδιναι-

ούτο, αλλά, καταλήξασα, οπωσδήποτε, εις ταύτην, απέσχεν,

ως απαραντήτως ώφειλε, νά κκθορίση σαφώς τά βαρύνοντα τούς

κοιτηγορο,μένους περιστατικά, τά ενοχοποιούντα αυτούς επί συν;

ωμοσία καί φατρία. 'Ηρκέσθη, παραλαθούσα εκ τών ερμηνευτών

τά: σχετικά χωρία, νά μάς διδάζη τό γνωστόν, ήτοι τί εστι συν-

ωμοσία καί τί φατρία, αλλά δέν παρέταξεν, - ως ώφειλε, τά γε-

γονύτα τά αποδεικνύοντα ημάς ενόχους τών αδικημάτων τούτων,

εις αόριστον δέ αναλωθείσα φρασεολογίαν, απέφυγεδιαρρήδην τήν

υποχρέωσιν, τού εξακριθώσαι τά πραγματικά περιστατικά, άπε-

ναντίας δέ επεκαλέσθη ως εκ τών μαρτύρων προκύπτοντα τοιαύ-

τα, µη κατατεθέντα υπ᾽ αυτών, ως απεδείξαμεν καί ως τά κεί-

μενα, εις ά παραπέμπ "ομεν. αποδεικνύουσι, καί τούτο, προκειµέ-

νης: υποθέσεως, καταληξάσης, πλήν τού ηθικού μώμου καί εις βα-

ρυτάτην καταδίκην πολυετούς σωματικού περιορισμού καί ισοχρό-

νου αργίας από πάσης ιεροπραξίας.

Επειδή εν τώ κυριαρχικώ αυτής δικαιώµατι καί εν τή άπε-

ριορίστω εξουσία, ήν εν τή ενασκήσει τών πνευματικών αυτής κα-

θηκόντων έχει η Σύνοδος, δικαιούται εν πνεύματι χβιστιανικής

πραότητος χαί δικαιοσύνης νά επτιληφθή τής ερεύνης τής καταδι-

καστιχής καθ᾽ ημών αποφάσεως, ουδαμού τού καταστατικού αύ-

τής νόμου ρητώς αναγραφομένου ότι απαγορεύεται η τών καταδι-

καστικών αποφάσεων αναψηλάφησις, τού δέ οριστικού καί ανεκκλή-

του μ.ή διατασσομένου. Ώ μύνον επί τών αποφάσεων, άς εκδίδει η

Σύνοδης επί τών παραπόνων τών κληρικών κατά τών ιδίων επι-

σκόπων. :

᾿Επειδή η επιείκειχ καί η συγγνώμ.η διέπει καθ᾽ όλην τήν

έκτασιν τό Σύνταγμα τών θείων καί ιερών κανόνων τών τε Απο

στόλων καί τών οικουμενικών καί τοπικών Συνόδων καί δι αυτά
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έτι τά βαρύτατα εκκλησιαστικά παραπτώματα, εις ταύτην δέ
. 3 / 3 ’ - { - 3 τι ό - ΓΑ κ.

τήν επιείκειαν ηφείλεται τού κανώνος τής εν Σαρδική συνόδω η
. έ ό ’ έ ᾽ . ε ’ . 3 να - χξ - . } �

βητη διάταξις «χρή υπέχειν τάς ακοάς τοίς αξιούσιν» καί ότι

ουχί άπαξ αλλά καί δίς «εκκαλείσθαι τώ κρινοµένω εφείται» Καί

δέν ήτο δυνατόν οι κανόνες ή ούτως επιεικούς πνεύματος νά εμ.-

πνευσθώσ. μετά τά παραγγέλματα τού ΝΒ’. αποστολικού κα-

νόνος.

Επειδή αληθώς εν τή κρίσει τής καθ᾽ ημών κατηγορίας ου
[1 τ « 4 /

μόνον εκράτησεν υπερθάλλουσα αυστηρότης, αλλά δέν ελήφθησαν

υπ᾽ όψει, ως εδείξαμεν καί ρηταί τών κανόνων απαγορευτικαί δι-

κατάξεις εν αγίω πνεύματι θεσμοθετηθείσαι υπό τών Πατέρων

τής ᾿Εκκλησίας καί η παράβασις τών οποίων αστήρικτον καθιστά

τήν εκδοθείσαν απόφασιν, έχουσαν καί πολλάς άλλας ουσιωδε-

στάτας πλημμελείας, άς εν δικαιοσύνη καί αληθεία κρίνουσα η

Σύνοδος, αδύνατον είναι νά μή θεωρήση ως καθήκον αυτής νά
1. σ΄ υδ � τ 2 ΄ »..3.. 2 / δέ Σι, ς

πράδη ό,τι ουδαμόθεν τή απαγορεύεται, απ’ εναντίας δεεν χρι-

στιανική επιεικεία τή επιδάλλεται.

Επειδή άν, ακολουθούντες τού κανόνος τό παράγγελμα: «ένθα

οι κανόνες ουδέν τι διορίζονται δεί τοίς νόμοις ακολουθείν», επε-᾽
, - 4 . η / ’ » ΄ : 9

λαμθανόμεθο τής κατά τήν ισχύουσαν νομοθεσίαν ερεύνης τής α-
’ ” .Ών ». 7. 3 / κ.» ’ 3 .ν

ν Ί 4 πυσ α σ -ποφάσεως, αύτη ουδ᾽ επί στιγμήν ηδύνατο νά ισχύυση, λλ᾽ όχυ

ος πάντως καί εξαφανιστέα θά εχηρύσσετο διά καταφόρους πα-β | φορ
-οαθάσεις καί τής ουσίας καί τών τύπων, πολλαπλάς δέ καί κυ-

ριωτάτας.

'Επειδή παρωράθησαν καί όσα ο περί ᾿Επισχόπων Σ’ νόμος

διά τήν ενέργειαν τών κατά τών κληρικών ανακρίσεων υπαγορεύει

καί καθ’ ά, τής καθ᾽ ημών ανακρίσεως, κατηγορουμένων επί αιρέ”

σει, ήτοι εκκλησιαστικού παραπτώμ.κτος συνεπάγοντος καθαίρε-

σιν, έδει νά επιληφθή αξιωματικός τής επισκοπής Καλαθρύτων,

εις ήν πάντες οι αιτούντες υπαγόμεθα, λαί ουχί ιδιαίτερος τής

Ρυνάδου έκτακτος ανακριτής, ώς: τούτο ρητώς εκύρωσε δι᾽ αποφά-

σεως αυτού τό Υπουργείον τών ᾿Εκκλησικστικών αποφανθέν άκυ-

ρον καταδικαστικήν απόφασιν τής Συνόδου διά ταύτην καί μόνην

τήν παράλειψιν.

Ηπειδή οι κανόνες µόνον τάς ομοφώνως εκδοθείσας αποφάτεις
- 5 ΄ 1.» - / 1 ς /

θεωρούσιν άνεχχλητους, επι τού προχκείµενου δέ η καταδικάζουσα
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ες... ν μιν } δό . ; ν΄. - Ν Ν -ημάς απόφασις εξεδόθη κατά πλειονοψηφίαν καί κατά τό πνεύμα

τών κανόνων υπόκειται εις αναψηλάφησιν. Ούτω κατά τόν ΤΕ,

κανόνα τής εν ᾿Αντιοχεία Συνόδου: «ει πάντες μίαν ψήφον εζενέγ-

κοιεν, μηκέτι παρ᾽ ετέροις δικάζεσθαι, αλλά μένειν βεβαίαν τήν
/ ψΨζ Δέ . ’ 7 ύθ ο κε ο τ ό -. δισύμφωνον ψήφον». Δένμνημονεύομεν ενταύθα ότι η εν Σαρδική Σύ-

Ν - ᾿ - 5 ε

νοδος έτι επιεικέστερον ένρινε καί ρητώς διέταξεν όπως καί οι

κοινή ψήφω εις οιιανδήποτε ποινήν καταδικασθέντες, δύνανται νά ζη-

τώσι τήν αναψγλάφησιν τής κατ᾽αυτών αποφάσεως καί ότι κατά

ταύτα ο Βαλσαμών θεωρεί αργούντα τόν ανωτέρω μνημονευθέντα

κανόνα τής εν ᾿Αντιοχεία Συνόδου, κρατούντα δέ τόν επιτρέποντα

τήν έκκλησιν καί τών ομοψήφως εκδοθεισών αποφάσεων. Μόνον τών

εκλεγέντων δικαστών αι αποφάσεις είναι ανέκκλητοι κατά τό

πνεύμα τών κανόνων «τών δικαστών τών κατά κοινή ψήφω εκ-

λεγέντων ουκ έξεστιν εκκαλείσθαι».

Επειδή, εξαίρων ο σοφός Κύριλλος ο ᾿Αλεξανδρείας τήν πρός

τούς κανόνας προσήλωσιν διδάσκει ό,τι επί τού προκειμένου έχει

πλήρη εφαρμογήν καί υπ᾽ όψει αυτής θά λάθη η Σύνοδος, τοι

«όταν έκαστα τών χαθ᾽ ημάς πραγμάτων ευθύ φέρεται χανονικζςμ' γω φερ
ευταξίας, ουδένα μένεντίχτει θόρυθον ημίν, απαλλάσσει δέ καί᾽ .. μον

τής παρά τινων δυσφημίας, μάλλον δέ καί τάς περί τών εύ φρο-

νούντων ευφγμίας ημίν προξενεί. Τίς γάρ ουκ άν απεδέξαιτο ψή-μ.
φον απροσκλινή, ήπερ άν γένοιτο παρά τινων; ή πώς τό χρίνειν ορ-

θώς καί εννόμως ουκ ανεπίπληπτον έσται, μάλλον δέ παντός επαί-
’ , ’ . . ’ 9 4 ε

νου μεστόν;» ᾿Ερμηνεύων τήν κανονικήν ταύτην επιστολήν ο Βαλ-

σαμών λέγει: «φησίν ο άγιος ότι τά καθ᾽ ημάς πράγματα, τά εκ-

κλησιαστικά δγλονότ., όταν κατ᾽ ευθύτητα κανονικήν διεξάγονται
" / ς - 5 / / ό , , 3 4

ουτε θόρυθον ημίν επαγουσιν, ούτε ουυσφηµιαν παρα τινων, άλλα

μάλλον επαίνους ημίν προξενούσιν' η γάρ απροσκλινήής κρίσις, η άρ-

ρεπής, η ευθυτάτη πάσιν εστίν αποδεκτέσ: καί ού μόνον άναπί-

πληκτός εστιν, ήγουν ακαταιτίατον, ουχ επιπλήξεως άξιον τό κρί-
-�- » . ’

νειν ορθώς, αλλά καί επαινούμενον.»
3 ’ 4 - φ ’

Επειδή η καταδικαστική απόφασις εις ήν ευπειθώς υπήχθημ.εν,

δέν κρίνεται παρ ημών ως βαρεία τιμωοία, λόγω τού πυλυετούς

σωματικού περιορισμ.ού όν μετ᾽ εγκαρτερήσεως καί αγογγύστως

υφιστάμεθα, αλλά τής ηθικής αυτής σημασίας, ότι,. ταχθέντες εν

τή υπηρεσία τού θεού, ανάξιοι απεδείγθημεν τής δικκονίκς Αυτού,} υπηρεσία , αναξ χθηµεν τής ς ,
γ - δέ α ᾽ α. ’ δέ ηό ᾽ 9 . . . -

λητούντες δέ την αναψηλάφνσιν, δέν σπεύδομεν εις απόκτησιν τής
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ελευθερίας ημών, αλλ᾽ εις αποκατάστασιν τής ελαττωθείσης ημ.ών

υπολήψεως, ής θά τυχοµεν μόνον, αποδεικνυομένης καί βεδαιουμέ-

νης τής αθωότητος ημών, ήν δέν δύναται τελείως ή συμπληρούσα

τήν δικαιοσύνην βασιλική χάρις νά κυρώση, αλλ᾽ η υπό τής Ιεράς

Συνόδου εις ήν προσφεύγομ.εν μετά πάσης επιμελούς αυστηρύτητος

αναψηλάφησις τής καθ᾽ ημών κατηγορίας χατή πάντα αυτής τά

κεφάλαια καί η μετά διηκριθωμ.ένην βάσανον ομολογία, άν ένοχοι

εσμέν, ως κατά συγγνωστήν ανθρωπίνην πλάνην εκρίθημεν, ή α-
θώ ε . - . ” Δ.» ό “οι

ωου ως Καί πιστενοµεν, αν είμεθα παίι απο ει κνυο0μµ,εν.

Τεύτο προσερχονται διά τής περί αναψηλαφήσεως αιτήσεως

αυτών ζητούντες οι κατάδικοι, ακραδάντως πιστεύοντες ότι όντως

«τά κακώς Αριθέντα ούτε χρόνος, ούτε νόμος, ούτε συνήθεικ βε-

δοιοί». | ο. 2

Διά τής. αναψηλαφήσεως έν τών δύο συμ.θήσεται, ίνα κατά τόν

μέγα Βασίλειον είπωμεν: «ή αυτή τών υπομνημάτων η σύστασις

διήλεγξεν άν ημάς αλόντος τοίς αιτιάμασιν ενόχους αποφασισμέ-

νους καί ουδέν έχοντας λοιπόν ειπείν ως ηδικημένους Ώ γούν ελεη-

θέρους αποφανείν.
9

Διά πάντας τούς ανωτέρω εκτεθέντας λόγους, υπόγρεοι νά

παράσχωμεν καί πάσαν άλλην τυχόν αιτηθησομέντν, πληροφορίαν Ή

διασάφισιν καί εις πάσαν νά υποδληθώμεν αποληγίαν,

"Εξαιτούμεθα.

ί«

Γενομένης δεκτής τής παρούσης αιτήσεως

Νά επιληφθή η Ιερά τής Εκκλησίας τής ᾿Ελλαδος Σύνοδος εν

τή ευρυτάτη αυτής πνευμ..τική εξουσία τής αναψηλαφήσεως της

εκκαλουμ.ένης αποφάσεως καί εκδώση νέαν, καθ᾽ ήν ήθελε μ.υρφώ--

σει γνώμην καί δικαστικήν πεποίθησιν εν. τής μελέτης πάσης τής

δικογραφίας καί όλων τών καθ' ημών κατηγοριών, εφ᾽ ών εξεδόθη

η από 8 Ιουνίου χαταδικαστική κατά πλειον-ψηφίαν υπ᾽ αριθ,

1940---1941 απόφασις, ή άλλως καί επιθοηθητικώς, οποδεχο-

µενη πάντως τήν περί τής αθωότητας ηγ.ΏΩν γνώμην, άλλα θεω-
- Ά ο -- . . - , 4ρούσα ότι δέν ικανούται τυχόν εκ τών κειμένων νύμων εις αναψη-

κ
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λάφησιν τής αποφάσεως 1), ομολογήσει μέν τήν αθωότητα ημών,

προκαλέσει δέ τήν έκδοσιν Β. Διατάγματος πλήρους χάριτος εις

κληρικούς, ουδέποτε επιλαθομένους, εφ᾽ όπον η ανθρωπίνη άδυνα-

μία καί ατέλεια επιτρέπει, τών χριστιανικών αυτών καθηκόντων.

Ο αρμόδιος δικαστικός κλητηρ επιδότω νομίμως τό παρόν,

έγγραφον, αποτελούμενον εκ φύλλων χαρτοοήμου δέκα πέντε καί

σελίδων εξήκοντα πρός τήν Αυτού Χεθασμιότητα τόν αρχιεπί-

σκοπόν Σύρου, Γήνου, Μήλου καί "Ανδρου κύριον κύριον Μεθόδιον

ως προεδρεύοντα τής Ιεράς Συνόδου τής Εκκλησίας τής Ελλάδος.

Εν ᾿Αθήναις τή 28 ᾿Απριλίου 1903.

Οι πληρεξούσιοι τών αιτούντων δικηγόροι

Α. Χ. Κραθόάς

Γ- Κ. Παγανέλις

(1) Κα�όσονπροχείρως ενθυμούμεθαή “ιερά Σύνοδος ανεψηλάφησεκαί ά-

νεχάλεσε χατά τό 1831 τήν χατά τό 1834 εκδοθείσαν απόφασιν αυτής, δι’ ής

επίσχοπος τού Κράτους ετιμωρήθη διά χαθαιρέσεως. Ό ειρημένος επίσκοπος

εκλήθη μετά τήν αναψηλάφησιν ως μέλος τής “Ιεράς Συνόδου᾽ χατά δέ

ής αρχι-
αανδρίτης, καί δ προτεταμιένος εις επίσκοπον, χατεδικάζετο εις ισόθιον αρ-

ΆΣ
τό 1859 ανεκάλεσεν απόφασίν της εκδοθείσαν κατά τό 1808 χαί δι

γίαν από πάσηςιεοοπραξίας. 'Ω αρχιμανδρίτης ούτος εχειροτονήθη αρχιερεύς.

δις
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